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Warum lauft Herr B. Amok?

GEDANKEN UBER DIE LOGIKVON KRIEG UND TERROR UND UBER DEN BRUCH MIT IHR

erner Fassbinder hat 1969 den Film

,» Warum liuft Herr R. Amok?* ge-
dreht. Darin erwichst der abschliefende
Amoklauf aus dem normalen Alltag, aus
einem Leben, in dem Herr R. gerade des-
wegen entgleist, weil er es so ernst und
wortlich nimmt. Mittlerweile weil3 auch
der fassungslose Normalverbraucher aus
Fernsehen, Radio und Zeitung, dass der
Amokliufer meist gestern noch ein
»,Mensch wie du und ich® war. Im Selbst-
mordattentat ist der Amoklauf seit Fassbin-
der sogar von einem individuellen Kurz-
schluss zur logistisch aufwendigen postpo-
litischen Kampfform avanciert. Mit dem
,,war on terror* aber drohen nun der ganz
und gar durchschnittliche Herr B.und seine
Gang, die allerdings am Driicker der grof3-
ten Vernichtungsmaschinerie der Weltge-
schichte sitzen, mit einem Amoklauf als
apokalyptische Reiter.

Wias aber ist die Normalitit, aus der her-
aus die USA um sich zu schiefen beginnen?
— Es ist die Normalitit der modernen Ge-
sellschaft und ihres Staates, die hier in ver-
heerende SchieBwut auszurasten sich an-
schickt. Diese Auffassung soll hier kurz er-
ldutert und zur Diskussion gestellt werden.

Der moderne Staat — entstanden
aus Riistung und Krieg

Maximale Expansion der Macht gehorte
zu den Charakteristika des neuzeitlichen

von Lorenz Glatz

Staats von Anbeginn. Als Feuerwaffenstaat
iiber die Welt gekommen, hatte er despo-
tische Zentralisierung von Produktion und
Verwaltung sowie die Forcierung der
Geldwirtschaft als unabdingbare Vorausset-
zung; denn flir Kanonenriistung und Fes-
tungsbau brauchte es die Konzentration
undVersorgung einer hohen Zahl von Ar-
beitern, groBe Werkstitten, die Umstellung
auf Soldnerheere sowie Geldsteuern samt
Steuereintreibung und Kredit zur Finan-
zierung. Die Zwinge der Schuldenriick-
zahlung waren der Beginn eines modernen
gesellschaftlichen Automatismus — der Aus-
dehnung der Staatsmacht durch Eroberun-
gen nach auBen und durch biirokratischen
und fiskalischen Zugrift auf die Menschen
nach innen. Die Bedienung der Kredite
war die Peitsche staatlicher Durchdringung
der Gesellschaft und territorialer Expan-
sion, noch bevor sie zum Motor der kapi-
talistischen Wirtschaftsweise wurde, einer
Wirtschaftsweise, die ihrerseits vom Geld-
bedarf der sich formierenden Militir- und
formlich

Nationalstaaten erzwungen

wurde.!

Anfang und Ende des
modernen Volkerrechts

Die Raubkriege des 15. bis 17. Jahrhun-
derts, die aus dieser Entwicklung eines
Wettlaufs um Macht und Geld entsprangen,
brachten auch neue Regeln des Umgangs

der Staaten miteinander hervor. Diese
Kriege waren der Boden, aus dem das mo-
derne Volkerrecht wuchs — ein profanes,
keiner allgemein anerkannten géttlichen
Autoritit mehr unterworfenes Recht, das
denVerkehr von Riaubern regelte, die not-
gedrungen miteinander auskommen mus-
sten, weil sie einander nicht vernichten
konnten, und sich so zu den Prinzipien der
staatlichen Souverinitit und des Einmi-
schungsverbots in die inneren Angelegen-
heiten des anderen bequemen mussten.

Schwichere konnten jedoch — dieser
Herkunft des Rechts entsprechend —in der
historischen Realitit nur dann Rechtsper-
sonlichkeit sein, wenn und solange die
Starken nicht einig waren, wessen Beute sie
werden sollten. Nichtweille Lander blieben
sowieso zumindest de facto Freiwild. Nur
fiir die historisch sehr kurze Zeit der Ent-
kolonisierung im Schatten des Ost-West-
Konflikts konnte sich zumindest der An-
schein eines die Vereinten Nationen um-
fassenden allgemeinen Volkerrechtsstatus
halten.

Mit dem Scheitern des Versuchs einer
nachholenden Modernisierung im Osten
und Siiden des Globus ergab sich durch den
Zerfall der Sowjetunion und ihres Macht-
blocks allerdings eine neue Situation: Dass
die USA auf diese Weise als alleinige Welt-
macht tibrigblieben, hat dem Volkerrecht
die materielle Grundlage entzogen, denn
kein Land kann sich mehr der ,,Uber-
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Macht* auf Grund eigener Kraft stellen
oder durch Lavieren entziehen. Ein Vol-
kerrecht, das nicht auf einem grundsitz-
lichen, materiellen Gleichgewicht seiner
Subjekte, d.h.aufihrem gegenseitigen Un-
vermogen zur straflosen Vernichtung des
anderen beruht, wird haltlos. Seine so ge-
nannte ,, Weiterentwicklung® fiihrt in die
Auflosung seiner Prinzipien.

Nunmehr wird auch in Europa weithin
der ,,Unilateralismus‘ der amerikanischen
Hypermacht als Aushéhlung des Volker-
rechts beklagt. Ganz so neu ist diese Aus-
hohlung jedoch nicht. Sie hat die EU-Staa-
ten bis jetzt blof3 nicht allzu sehr gestort,
konnten sie sich doch selbst als Teil des
,,Unilateralismus* betrachten. Fiir Russ-
land und die so genannte Dritte Welt war er
durch die Ubermacht des ,, Westens* schon
seit Ende der 80er Jahre eine gegebene Tat-
sache. Diese Teile der angeblichen ,,Vol-
kergemeinschaft™ konnten die Entwick-
lung bestenfalls mit Hilfe der UNO da-
durch ein wenig kaschieren, dass sie dem
westlichenVorgehen erst nach einigem Hin
und Her aber schlieflich doch immer zu-
stimmten. Hierzulande sprach man aller-
dings bis vor kurzem noch im Brustton der
falschen Uberzeugung von ,,Volkerfami-
lie” und ,,Weiterentwicklung des Volker-
rechts*, wenn der Westen hinter seiner Fiih-
rungsmacht auf- und einmarschierte und
ganze Linder niederbombte.

Als es z.B.um die Zerschlagung Jugosla-
wiens ging, war es der veroffentlichten
Meinung in Osterreich und Deutschland
noch ganz recht, dass das volkerrechtliche
Prinzip der Nichteinmischung in innere
Angelegenheiten ,,den Bach hinunter* ge-
schickt wurde (so damals voll Genugtuung
der Sozialdemokrat und Nationalbankdi-
rektor Heinz Kienzl), im Kosovo-Krieg
bombardierte auch die europiische NATO
ohne UNO-Mandat und gegen jedes Vol-
kerrecht ,fiir die Menschenrechte®.

Bei der eigenmichtigen US-Interven-
tion in Afghanistan war die EU aber schon
leicht irritiert, als die NATO, die doch
gleich nach dem 11.September erstmals
den Biindnisfall ausgerufen hatte, ,,aulen
vor® gelassen wurde. Mit dem durch alle
UNO-Sicherheitsratdebatten  hindurch
kaltschniuzig angedrohten angelsichsi-
schen Alleingang gegen den Irak wird jetzt
aber den Mochtegernen der verblichenen
Grofmichte in Good Old Europe deutlich
gemacht, wie sehr das klassische Volker-
recht zum kraftlosen Gespenst geworden
ist. Mit nationalistischen Tonen (a la Uber
deutsche Angelegenheiten wird in Berlin
entschieden®) mag man da noch Wahlen
gewinnen, danach aber kommt frither oder

spater wieder die Realpolitik eines Junior-
partners der Hypermacht.

Die Forderung nach Einschaltung des
UNO-Sicherheitsrats verkommt immer
mehr zu einer Ermahnung, doch wenig-
stens die Etikette zu wahren. Sie wird zu
einem versagenden Mittel der Zweit- und
Drittrangigen, sich zwar den Anspriichen
der Supemacht zu fiigen, aber nicht vor
aller Augen als dienstbeflissene, zumindest
aber ohnmichtige Vasallen zu erscheinen.
Die USA haben den Angriff auf den Irak
als Ziel vorgegeben, ohne sich viel darum
zu kiimmern, dass auch ihre Begriindun-
gen dem Volkerrecht Hohn sprechen. Fiir
die anderen Regierungen der Welt geht es
jedoch im Grunde nur noch darum, aus
ihrer Teilnahme oder Hinnahme das noch
irgendwie Beste zu machen. Keine der Af-
termichte kann und will mehr dem Impe-
rator in den Arm fallen, es geht bei aller
Rhetorik nur um die Modalititen der Ein-
bindung des ,,Rests der Welt™ in die Ab-
sichten der Vormacht, in Absichten, deren
Berechtigung auch gegen jedes Volker-
recht von den Kritikern grundsitzlich gar
nicht mehr in Frage gestellt wird.2 Dass
ausgerechnet der 1991 mit Bombenteppi-
chen und Marschflugkdrpern zerstorte,
seitdem mit Embargo belegte, faktisch zer-
stiickelte und von Inspektoren jahrelang
durchsuchte Irak plotzlich eine Gefahr fur
den Weltfrieden sei und daher hic et nunc
endgiiltig ,,entwaffnet” werden miisse,
betet denn auch die ganze ,,Volkerge-
meinschaft® threm Hohepriester nach. Fiir
deklarierte Gegner der USA ist in der Staa-
tenwelt kein Platz mehr — das ist das neue
Prinzip, dem derzeit Geltung verschattt
wird, ein Vorgang, der vielen Kommenta-
toren in Zeitungen und Magazinen das ro-
mische Reich als historische Analogie fiir
die einzigartige Machtstellung der USA in
den Sinn kommen lasst.

Die USA als Hypermacht:
Sackgasse statt Aufbruch

Allerdings steht diese neue Art Imperium
nicht am Anfang einer neuen,sondern blof3
am Ende einer abgelebten Entwicklung,
nicht an einem Ausgangspunkt, sondern in
einer Sackgasse. Zum besseren Verstindnis
noch einmal ein kurzer Blick in die Ge-
schichte: Anders als in vormodernen Le-
bensweisen spielt in der Neuzeit die Wirt-
schaft eine zunehmend dominierende
Rolle in der Gesellschaft. Die vom Feuer-
waffenstaat erzwungene Ausdehnung der
Waren- und Geldwirtschaft hat sich als
neue vorherrschende Wirtschaftsweise eta-
bliert. Sie hatsich als Selbstliufer entpuppt,

als Automatismus, der erstmals in der Ge-
schichte menschliche Titigkeit nicht fir
menschliche Zwecke (auch die Arbeit
Unterworfener fiir das Wohlleben der
Herrschenden ist ein solcher) einsetzt,son-
dern fur den grundsitzlich abstrakten und
lebensfremden Zweck derVermehrung in-
vestierten Geldes durch Arbeit. Sein Kapi-
tal vermehren oder es verlieren, ,,Wachsen
oder Weichen® heilit die Devise. Richter
und Henker zugleich ist die Konkurrenz
des Marktes, das (Sich) Verkaufen-konnen
oder Liegen-bleiben. Daran hingen nun-
mehrWohl und Wehe immer groBerer Teile
der Gesellschaft, die aus der Not schlieBlich
eine (Arbeits) Tugend gemacht hat. Leben
wird zum Nebenprodukt der Geldvermeh-
rung, Lebenstitigkeit zur Arbeit, gleichgtil-
tig welcher — Hauptsache, sie wird bezahlt.

Der Sturz des ,,parasitiren Adels, der
Reichtum nicht blof als Investitionsgut ver-
werten, sondern immer auch geniefen und
verprassen wollte, brachte unter der Fahne
von ,,Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit"
den endgiiltigen Durchbruch biirgerlichen
Profit- und Verwertungsdenkens als gesell-
schaftliche Maxime. Ihr hat sich auch der
Staat zu unterwerfen, der zum Rahmen und
Garanten der Verwertung des von ihm re-
prisentierten Kapitals mutierte. Der Wachs-
tumszwang der kapitalistischen Wirtschaft —
urspriinglich eine Folge des Kanonen- und
Festungsbaus und der damit verbundenen
Raubkriege — wurde nunmehr die stirkste
Antriebskraft zur Formierung und Ausdeh-
nung staatlicher Macht. Auf internationaler
Ebene setzte dieser Zwang sich um in Er-
oberungspolitik, in Kampf mit anderen
staatlichen Kapitalreprisentanten um den
besten ,,Platz an der Sonne“. Mit der Unter-
werfung der ganzen Welt unter das Diktat
derVerwertung lief sich die Eroberung von
Lindern im vorigen Jahrhundert in zwei
Weltgemetzeln tot. Ubrig blieb das Wachs-
tum des Kapitals — tiber die Grenzen seiner
nationalen Zugehorigkeit hinaus zu multi-
nationalen, schlieBlich transnationalen ,,glo-
bal players®.

Vor deren Geldmacht, nicht vor den Ra-
keten der NATO musste der Osten kapitu-
lieren. Angeblich angetreten, um eine ganz
andere, neue Gesellschaft zu schaffen, bau-
ten die kommunistischen Parteien entge-
gen der weit verbreiteten Auffassung in Ost
und West doch nur eine andereVariante des
Gleichen, namlich der Welt der Waren und
des Geldes. Sie starteten eine historische
Autholjagd, um in der Konkurrenz mit den
alten Michten auf dem alten Boden der
Verwertung als eigenstindige Staaten und
Okonomien zu bestehen. Als schlieBlich je-
doch eine neuerliche technische Revolu-
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tion im Westen, die Computerisierung,
auch durch die niedrigsten Lohnkosten im
Osten nicht mehr aufgewogen werden
konnte, war dieser am Ende — gescheitert an
den Mirkten, nicht geschlagen auf dem
Schlachtfeld.

Das, was den sozialistischen Staatskapi-
talismus ruiniert hat, stellt sich wider Er-
warten und gegen alle Versprechungen als
eine Krankheit zum Tode des Gesamtsys-
tems heraus. Denn seit tiber zwanzig Jahren
steigt auch im Westen dank der sich aus-
breitenden Mikroelektronik in immer
mehr Branchen die Produktivitit schneller
als die Moglichkeiten, die tberfliissig ge-
wordene Arbeit durch forciertes Wachstum
wieder profitabel einzusetzen und weitere
noch zu schaffen — was aber eine unab-
dingbare Voraussetzung fuir die Verzinsung
investierten Kapitals ist. Aus dem Zu-
sammenbruch der 6stlichen Konkurrenz
lieB3 sich eine kurze Atempause, aber kein
anhaltender Aufschwung der Verwertung
schmieden. Was in den exsozialistischen
Lindern noch profitabel ist, reicht bei wei-
tem nicht aus, um der grassierenden Spe-
kulations- und Schuldenwirtschaft eine re-
alwirtschaftliche Grundlage zu verschaften,
auf der die Spekulation aufgehen und die
Kredite bezahlt werden kénnten.

Schon in der 90er Jahren hat sich daher
herausgestellt: Der Westen hat nicht ge-
siegt, er hat den Osten bloB3 noch tiberlebt.
Seit dem ist ein Grofteil Afrikas vom Welt-
markt fast verschwunden, Schwellenlinder
wie die ,,kleinen Tiger* Stidostasiens oder
jlingst Argentinien und Brasilien sind blof3
an die Schwelle des Bankrotts gekommen,
ja mit Japan findet auch eine Wirtschafts-
groBmacht, von der noch vor wenigen Jah-
ren erwartet wurde, sie konnte a la longue
selbst die USA aufkaufen, nicht und nicht
aus Rezession und Krise, seit bald drei Jah-
ren zerbroseln auch die Borsen, die
Schrumpfung der produktiven Wirt-
schaftssektoren, der Verfall des Lohnnive-
aus breiter Teile der ,,Beschiftigten® und
die anwachsende Arbeitslosigkeit auch in
den noch einigermaBen stabilen Okono-
mien lassen sich selbst mit den kreativsten
Tricks und Beschonigungen nicht mehr
bagatellisieren.

Die Staatsapparate verlieren vor dem
globalisierten Kapital ihre Gestaltungs-
macht und Regulationsfihigkeit, ihr noch
engerer Zugriff auf die Menschen organi-
siert bloB noch den sozialen Abstieg der
groBen Masse der Bevolkerung, sie gehen
— hier noch weniger dort schon mehr — in
mafiose Strukturen tiber.3

Die USA sind zur letzten Weltmacht also
in einer Situation geworden, wo sie ihre

historisch unvergleichliche Machtfiille nur
noch sehr bedingt fiir die Interessen ihrer
Nationalwirtschaft gegen andere einsetzen
konnen, weil die ,,global players® diese
Fronten immer mehr auflésen. Aber auch
die weitere Verwertung des transnationalen
Kapitals zu sichern ist Washington immer
weniger imstande, weil die Welt flir diesen
Heuschreckenschwarm zu klein geworden
ist.Was bleibt, ist die aulBerste Machtentfal-
tung in einer Welt des Niedergangs, mit
dem illusioniren Zweck, Sicherheit und
Funktion des globalenVerwertungssystems
gegen dessen Zerfallserscheinungen so
lange wie moglich aufrechtzuerhalten.
‘Wenn sich in Afghanistan der Terror nicht
besiegen lie3, dann soll wenigstens ein Sieg
auf den Erdolfeldern des Irak die Autoritit
unter Beweis stellen. ,, Wir oder das Chaos*
ist die Parole, mit der die letzte Weltmacht
die restliche Staatenwelt als ,,Ordnungs®-
Krifte hinter sich zum ,,Kampf gegen den
Terror® sammelt, genauer betrachtet: zum
Krieg der Perspektivlosen gegen die Aus-
sichtslosen.

Am Ende steht die Lust auf
Amok und Gewalt

Im Alltagsleben der Menschen fiihrt der
skizzierte Zustand der Weltgesellschaft bis
dato jedoch weniger zur Suche nach einem
Ausbruch aus der herrschenden Logik als
vielmehr zu einer Intensivierung alles Bis-
herigen im Zeichen immer schirferer Kon-
kurrenz: ,,Retten, was noch zu retten ist*
heifit denn auch das kurzsichtige indivi-
duelle Lebensmotto. Die vorherrschenden
Gedanken iiber die Zusammenhinge der
heutigen Lage hat ein englischer Satiriker
treffend so zusammengefasst: ,,Hang the
sense of it and just keep yourself occu-
pied!“4 Es soll einfach irgendwie weiterge-
hen, solange eins mit Hingabe an die Ar-
beit(ssuche) und mit Betriebsamkeit, mit
Selbstverleugnung und mit Demut gegen-
iiber den Zumutungen, mit Wegschauen
und Simulieren noch Normalitit produ-
zieren und Anstrengung,Versagen und Un-
befriedigtsein im Kauf und Konsum der an-
gebotenen Placebos, Tranquillizer und Er-
satzbefriedigungen ersaufen kann. Kollegen
und Geschiftspartner statt Freunde, Kon-
taktschwiche und Vereinsamung, Suff und
andere Drogen (von Arbeit bis Opium),Ag-
gressivitit und Depression als Volkskrank-
heit Nummer eins — das alles sind Phino-
mene,die zunehmend die Lebenswirklich-
keit prigen.

In einem solchen Klima des schrittwei-
sen Realititsverlusts paart sich die Paranoia
einer Selbstzweckokonomie, die das Leben

der Menschen nicht mehr vom Umgang
mit der Natur,sondern von gelungener Ka-
pitalverwertung abhingig macht, mit der
schwindenden Hoffnung darauf, dass eins
daraus noch ein Leben machen kann. Die
Zahl derer nimmt zu, die auf die eine oder
andere Weise individuell ,,ausrasten und
»uberschnappen®, nicht mehr ,auf dem
Posten bleiben®, sondern ,,verriickt* wer-
den. Kollektiv grassiert zugleich die wahn-
hafte Umdeutung der alles durchdringen-
den Konkurrenz in altviterischen nationa-
listischen, rassistischen, antisemitischen
oder religios verbrimten Fundamenta-
lismus verschiedenster Schattierungen, wo
dann nicht mehr Marktteilnehmer gegen
Marktteilnehmer oder Gang gegen Bande
kimpfen, sondern wo halluziniert wird, dass
die FleiBigen und Anstindigen gegen die
Faulen und Intriganten, die Zivilisation
gegen die Barbarei, die Ordnung gegen das
Chaos, das Gute gegen das Bose steht. In
diesem Treibhaus der Frustration wuchert
die Lust auf Gewalt, das Bediirfnis nach dem
Befreiungsschlag in der einen oder anderen
Form von Amok, der von den Titern frei-
lich nicht als Wahnsinn wahrgenommen
wird, sondern als Bestrafung und Moral.
Bald schon wird kein Tag mehr vergehen
ohne die Meldung von durchgedrehten
Leuten, die scheinbar aus dem Nichts her-
aus um sich zu schieflen beginnen, von ei-
ferstichtigen Minnern, die ihre (Ex-)Fami-
lien ausrotten, von entlassenen Angestellten,
die Chef'und Kollegen mit in den Tod neh-
men, frustrierten Birgern, die Politiker
massakrieren, Halbwiichsigen, die in Schu-
len Blutbider anrichten. Doch nicht nur im
blinden Affekt wird da gehandelt, sondern
durchaus auch mit kaltem Blut und Uber-
legung. Das TGten bringt den ,,Wettbe-
werb*, in dem der Morder sich im Leben
meist scheitern fiihlt, in dem er nicht mehr
weiter kann, auf den eigentlichen, pervers
befriedigenden Punkt:Tod undVernichtung
der anderen, wer und wo sie auch sind, letzt-
lich ohne anderen Grund als den der blofen
Konkurrenz, paranoid und selbstzweckhaft,
wiirdig seines Ursprungs aus der Gesell-
schaft des Marktes und des Geldes. — ,,Ich
bin Gott", schrieb der Amokschiitze von
Washington auf der Todeskarte des Tarot.
Die Gemetzel des 11.September in New
York und Washington und voriges Jahr auf
Bali, die Selbstmordkommandos und -at-
tentiter in Nahost und Russland und die
Massaker des damit korrespondierenden
,,war on terror* in Afghanistan,in Russland
und demnichst wahrscheinlich auch im
Irak zerstoren die Weltmacht des Kapitals so
wenig wie sie denTerror ausrotten, sie brin-
gen blof3 den Amok, das T6ten als Abreak-
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tion ohne Aussicht auf die Erreichung eines
Zwecks, auf das Niveau einer historischen
Untergangs-Stromung.

Esist ein kollektiver, technisierter Amok
mit viel Logistik, hartem Training und vor
allem Selbstbetrug. Als gesellschaftliche Er-
scheinung beruht er auf einer Formierung
des Denkens und Empfindens eines Grof3-
teils der Menschen und auf der Kontrolle,
Einschiichterung, Entmutigung und
Unterdriickung all derer, denen anderes als
Mitmachen zugetraut wird. Die Logik die-
ses Amoks wird daher in der Gesellschaft
weithin nicht mehr als Wahnsinn wahrge-
nommen, sondern als staatliche Sicher-
heitspolitik, als religiose Notwendigkeit, als
Strafgericht. Diese Form von Amok ist
schon jenseits des Selbstlaufs von Geschift
und Machg, sie folgt einem automatisierten
Kreislauf von Schuld und Siithne, von ,,Ge-
rechtigkeit*.

Ein Krieg der USA gegen den Irak wird
und muss sich daher auch nicht rechnen,
weder kann es noch eine Kriegskonjunktur
geben mangels Masse des Gegners noch
rentiert sich die militirische Eroberung
eines Landes, das sich dem Kapital nicht
verschlossen hat, sondern mit dessen Ent-
zug bestraft wurde. Allerdings erhoften et-
liche US-,,Wirtschaftsexperten® sowie ei-
nige realititsresistente Antiimperialisten in
Europa von einem ,,Sieg™ der USA zumin-
dest einen neuen Spekulationsboom wegen
billigen Erdols. Nicht bedacht werden
dabei jedoch die Kriegs- und vor allem die
dann notwendigen gigantischen Besat-
zungs- und Sicherungskosten in einer vol-
lig verelendeten und destabilisierten
,»,Nach-Opec“-Nahostregion, die solche
Traume wie Seifenblasen platzen lassen
werden.Auferhalb dieser doch eher engen
Zirkel erwartet denn auch bald niemand
mehr von der Entwicklung der Weltwirt-
schaft anderes als Stagnation und Einbruch
— ob mit oder ohne Irak-Krieg.5

Herr B. halluziniert, er werde mit einem
neuen Golfkrieg die ,,zivilisierte Welt* vor
dem Terror schiitzen, doch das konnte im
Sinne einer Stabilisierung des ,,Imperiums®
nur gelingen, wenn die Ordnungsmacht
den Unterworfenen auller Bombenruinen
und Demiitigungen noch irgendeine Aus-
sicht auf einen Anschluss an die brockelnde
Glitzerwelt von Arbeit-Geld-Konsum zu
bieten hitte. Da diese Aussicht nicht be-
steht, wird jede neue Stufe im ,,war on ter-
ror* vor allem neuen Terror, neuen Krieg,
Terror, Krieg und den Tag niher bringen,
an dem auch die Hypermacht das selbst for-
cierte Chaos nicht mehr biandigt. Der be-
trachtliche Widerwille, auf den die US-
Kriegsvorbereitungen seit Monaten selbst

bei einigen engenVerbiindeten stoBen, ge-
hort bereits zu diesem unvermeidlichen
Kontrollverlusts. Allerdings weist das Schro-
der, Chirac & Co.nicht als besonnene Men-
schen aus, sondern als Leute, die zwar kei-
nen anderen Weg zur Stabilisierung ihrer
Welt wissen, aber mangels ausreichender ei-
gener Bewaffnung vor dem Amoklauf des
Gangleaders noch zurtickschrecken.

Der ,,nationale Befreiungskampf™ und
der ,sozialistische Aufbau® sind gescheitert,
der Kapitalprozess gerit auch in den markt-
wirtschaftlichen Kernlindern ins Stocken.
Keine Gewalt der Welt kann daran etwas
aindern. Nur mit Gewalt, ohne Aussicht auf
Arbeit und Profit lassen sich Staaten, die
diesen Namen noch verdienen, nicht be-
freien oder griinden, es gibt auch nichts
mehr zu erobern in der einen Welt des Ka-
pitals. Kampf und Konkurrenz gehen zwar
auch am Weltende der Profitvermehrung
weiter, doch es ist die Zeit von Ragnarok,
der Gotterdimmerung, der gegenseitigen
Vernichtung der Gotter und Dimonen, der
grausamen Entscheidungsschlacht, die nur
Verlierer kennt. Sie wird heutzutage ausge-
stragen zwischen denen, die bereit sind, den
Niedergang ihrer Welt mit dem Feuer-
schein brennender Linder auszuleuchten,
und den ,,Riachern der Enterbten®, die ihre
Aussichtslosigkeit noch mit Mord und
Selbstmord kronen.

Kurswechsel des sinkenden Schiffs?

Der Widerstand gegen diese diistere Ent-
wicklung ist seit den Anschligen in den
USA nicht recht vorangekommen. Auch
Millionen besorgter und empéorter Men-
schen auf den Stralen haben wenig Macht,
wenn sie die Losung der Probleme in der
Vergangenheit suchen. Unserer Meinung
nach krankt der Widerstand am blinden
Glauben allzu vieler Menschen, dass es
doch noch maoglich sei, auf der Grundlage
der herrschenden Ordnung Neues, Besse-
res zu schaffen.Viele agitieren fiir einen po-
litischen Kurswechsel zu , mehr sozialer
Gerechtigkeit™, ,,mehr Okologie“. Sie dro-
hen mit der Ersetzung des Kapitins und sei-
ner Offiziere, doch sie merken nicht, dass
sie auf der Titanic sind und das Schiff eben
absauft. Es ist sinnlos und vertane Zeit, sich
fiir politische Aus- und Abhilfen einzuset-
zen, ohne die Unhaltbarkeit der gesell-
schaftlichen Konstruktion zu beachten, in
deren Rahmen wir uns bewegen.Alle ,,po-
litische Arbeit* gegen den Lauf der Dinge
hat keine Aussicht auf nachhaltigen Erfolg,
wenn eins — ob ,,reformistisch*, ob ,,revo-
»den Kampf fithrt* fiir eine
,-andere Politik* und damit den Boden von

lutionar® —

Staat, Nation und Klasse nicht verlasst, also
genau den Boden, der sich gerade in sozia-
len Niedergang und Amok auflost.

Wirtschaftskrisen mit allen ihren Fol-
geerscheinungen von Armut,Verzweiflung,
Hunger, Krankheit und frithem Tod bis zu
Bandenwesen und (Biirger-)Krieg lassen
sich auf der Grundlage der tiberreif gewor-
denen Waren- und Profitgesellschaft durch
einen Kurs- und Herrschaftswechsel nicht
(mehr) beheben, die gesellschaftlichen Ka-
tastrophen sind vielmehr das notwendige
und irreparable Ergebnis der etablierten Le-
bensweise, die , Kollateralschiden® der
Geldvermehrung. Die Vorstellung von
einer prosperierenden ,internationalen
Gemeinschaft®™ friedlich wirtschaftender,
auf dem Weltmarkt Handel treibender Na-
tionalokonomien war wohl immer schon
und ist heute mehr denn je eine Fata Mor-
gana, der man nie niherkommt und die
bloB von der realen, aussichtslos geworde-
nen Wiistenwelt des Kapitals ablenkt.

Der Unmut, der sich gegen die Zumu-
tungen, die Katastrophen und die brutale
Gewalt einer Weltordnung, in der Men-
schen fiir und von Geld leben miissen, an-
sammelt und der bei den gewaltigen De-
monstrationen in den Polit- und Wirt-
schaftsgipfelstidten der letzten Jahre bis zu
den jlingsten Aufmirschen von Zig-Milli-
onen gegen den drohenden Irak-Krieg
trotz oft massiver Repression sichtbar ge-
worden ist, droht wieder in Resignation
oder gar in Chauvinismus und Antisemi-
tismus umzuschlagen, wenn er sich fur
einen unmoglich gewordenen Kurswech-
sel der todgeweihten Titanic verbraucht.

Es geht nicht um Geld, weder um Inves-
titionen, die sich nicht mehr verwerten las-
sen, noch um Staatsschulden, die nie mehr
zu bezahlen sind, sondern es geht um Land,
Gebiude, Gerite und Maschinen, um
Kenntnisse und Wissen und um Verfligung
iiber unsere Lebenszeit, nicht um Arbeits-
pliatze (die keiner annihme, wenn er anders
leben konnte), nicht um Konsum und
Wachstum, sondern darum, was ein gutes
Leben ist und was wir dafiir brauchen,nicht
um die Chimire staatlicher und wirtschaft-
licher Unabhingigkeit, sondern um die
Selbstorganisation der Menschen und um
den Kampf fiir die dazu nétigen Res-
sourcen, nicht um ,,Solidaritit mit dem
Kampf der unterdriicktenVolker,sondern
um die weltweite Kooperation aller derer,
die sich von der Unterdriickung durch Staat
und Markt frei machen wollen. Nurim Zu-
sammenhang einer solchen Haltung hat
auch Politik als staatsbezogenes Handeln
noch ihren begrenzten Sinn, als gewisser-
maBen fremdes Mittel, das sich selber tiber-
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flissig machen, den Weg frei machen soll fiir
Neues.

Was heil3t arbeiten, was Karriere machen
heute denn anderes als seine Lebensenergie
hinzugeben fiir den Mensch und Natur
schidigenden Kreislauf von Arbeit und
Konsum, als sich nach jedem ,,Fortschritt®,
nach jeder ,,Umstrukturierung und ,,Re-
form* mit noch weniger Leben bescheiden
zu miissen, als ohne es recht zu merken mit-
zutun bei den alltiglichen Grausamkeiten
dieser Existenz, zumindest wegzuschauen
und flach zu denken bei den Greueln und
Gemetzeln, ohne die es diese Gesellschaft
nicht mehr geben wird. ,,Ich habe keine
Zeit, ich muss arbeiten® ist die allgemein
akzeptierte Parole fiir die Lebensangst, flir
den (Selbst)Mord auf Raten,auf den unsere
,,Lebens“weise hinausliuft. Und wer keine
Arbeit hat, muss tagaus tagein laufen, um
wieder eine zu bekommen oder versinkt
nicht selten in ldhmende Depression.—,,No
future® ist die globale Realitit, die es zu
verdringen gilt im hektischen Getriebe,im
Konsum,in der angestrengten Freizeit- und
Familienidylle.

Sich Zeit nehmen fiirs Hinschauen,
Nachdenken, fiir Gespriche und Kennen-

lernen, fiir das Kliren der wichtigen Fragen,
fiir gemeinsame Aktion, fiir dauerhafte Ko-
operation — das kann der Beginn einer Bes-
serung sein, ein Einstieg in dieVerweigerung
des Mittuns, in den Protest, in Widerstand,
in den Neubau unseres Lebens.

Anmerkungen

1 Vgl Robert Kurz, Die Dikatur der abstrakten
Zeit, in: Robert Kurz, Ernst Lohoff; Norbert
Trenkle (Hg.): ,, Feierabend! Elf Attacken
gegen die Arbeit “, Hamburg 1999. In diesem
Aufsatz referiert und zitiert Kurz u.a. wissen-
schaftliche Literatur zum Thema der Entste-
hung des modernen Staats; der Aufsatz ist iiber
www. krisis.org im Internet aufzufinden, wir
schicken einen Ausdruck auch gern gegen Kos-
fenersatz zu.

2 Sehr treffend und offen sagt Albert Rohan,
pensionierter Generalsekretdr des dsterreichi-
schen Aufenministerivms und in dieser Funk-
tion hoher beamteter Hiiter der osterreichischen
Neutralitit, das, was vermutlich die meisten
europdischen Politiker denken: ,, Die US-Vor-
gangsweise ist mit unseren vilkerrechtlichen
Werten schwer vereinbar... Man muss den
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USA aber zubilligen, dass sie das, was getan
werden muss, auch tun, ohne Riicksicht auf
UNO oder Vilkerrecht. Fiir uns Europder ist
da eine gewisse Hemmschwelle gegeben ““. (Der
Standard, 14. Okt. 2002)

Das ist keineswegs blofs eine Folge neoliberaler
Dogmatik, auch die (von vielen Globalisie-
rungskritikern geforderte und mittlerweile z.B.
in den USA, Japan, Deutschland, Frankreich
und Italien betriebene) Wiederbelebung keyne-
sianistischer Staatsintervention und Staats-
schuldenpolitik versagt als Heilmittel.

Etwa: ,, Pfeif drauf, was das alles bedeutet, und
mach einfach nur weiter! “ aus dem satirischen
Sci-fi-Roman ,, The Hitchhiker’s Guide to the
Galaxy “von Douglas Adams.

Siehe dazu das Kapitel ,,Die Krise der Fi-
nanzmirkte und der Traum vom ,Oldorado
in Robert Kurz, Weltordnungskrieg (2003)
S. 419-425.

Weniger Illusionen als bei manchen Experten

o«

herrschen auf den Weltbérsen, die auf jedes
Steigen der Kriegswahrscheinlichkeit mit
Kurseinbriichen reagieren. Auch die Finanz-
minister der G7 sind, was die Konjunkturaus-
sichten betrifft, weiter pessimistisch und fiirch-
ten einen weiteren Einbruch im Falle eines
Irak-Kriegs. (Der Standard, 24. Feb. 2003)
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Nachgedachtes und Vorausgesetztes

obert Kurz hat ein neues Buch vor-
Rgelegt. Darin beschreibt er den Zu-
stand des abendliandischen Denkens, wie er
sich angesichts der Krise, in der sich der glo-
bale biirgerliche Zusammenhang befindet,
darstellt. Das Buch entfaltet das journalis-
tische und polemische Talent seines Autors,
wo es darum geht, die Aporien und Wider-
spriiche der wirtschaftlichen und politi-
schen Entwicklung zu geileln, zugespitzte
Stumpfsinnigkeiten und apologetische Gei-
sterbeschworungen an Hand der bekann-
ten Schulen zu denunzieren und einen Aus-
blick auf den Totentanz der Selbstvernich-
tung zu werfen, der als wahrscheinlichste
Alternative gemalt wird, sofern dem Selbst-
liufer Kapitalismus nicht in den Arm ge-
fallen wird. Kurz verfasst seine Philippika
gegen eine biirgerliche Geselligkeit, die sich
nicht mehr im Bann hilt und ihre zersto-
rerischen Potenzen entfesselt;amVorabend
eines Kriegs ist dieses Buch entstanden, ge-
rade rechtzeitig, um den Verfall der staat-
lichen Garantien der biirgerlichen Existenz
zu kommentieren. Legalitit undVerfassung
— auf nationaler wie diplomatischer Ebene
— spielen keine Rolle mehr. Gesatztes
Recht wird durch die Proklamation ersetzt.
Die Menschenrechte setzen die Gesetze
auBer Kraft und nehmen ihre Stelle ein. Sie
garantieren die Versammlungsfreiheiten der
Armeen an jedem Ort — fiat justitia pereat
mundus.

Nicht zufillig heiB3t das neue Buch von
Robert Kurz ,,Weltordnungskrieg. Das
Ende der Souverinitit und die Wandlungen
des Imperialismus im Zeitalter der Globa-
lisierung*.

Dennoch ist vor allem der Untertitel
etwas irrefithrend, denn die Polemik, die
Kurz entfaltet, richtet sich nicht nur gegen
den Imperialismus, sondern auch gegen
das, was sich ,,Linke‘ nennt, und ,,das Ende
der Souverinitit* konnte getrost auch die-
ser Linken zugeschrieben werden — was
Kurz ja auch tut. Und so ersteht diese
,Linke* denn auch als dem biirgerlichen
Universum zugehorig, als Fleisch von die-
sem Fleisch, nicht nur in demokratischen
Modernisierungen, nicht nur in republika-
nischen Versprechungen, sondern auch im
imperialen Todestrieb.

von Gerold Wallner

Was Kurz in seinem Buch vor allem an-
spricht, ist das einheitliche Vorgehen von
Imperialismus und verdemokratisierter
Linken, erscheine sie nun im Monchsge-
wand der inquisitorischen Verteidigung
oder in der Narrenkappe der Klassen-
kiampfer, die sich rithmen, noch jede wei-
tere Ausdehnung der imperialistischen
Macht und neue Anwendung und Struktu-
rierung ihrer Mittel sei einem zuvor er-
rungenen Erfolg im Klassenkampf — nein,
nicht einmal dies —, einem gerade so hin-
linglichen Widerstand zu verdanken.

Es wird diese Buchbesprechung eine
sein, die sich mit dem befasst, was Kurz aus-
gelassen hat, aus journalistischerVerkiirzung
wie auch aus verlingerter Polemik. Befas-
sen werden wir uns mit dem Vorausgesetz-
ten und Mitgedachten. Da ist zunichst ein
terminus, der immer wieder auftaucht: ,,die
Krise der dritten industriellen Revolu-
tion*, ,,der unbewiltigbar gewordene glo-
bale Krisenkomplex*. Dies wird bei Kurz
nicht weiter erklart, sondern als in der De-
batte bekannt vorausgesetzt. Nun ist der
Begrift der Krise zwar bei der Beschreibung
der biirgerlichen Reproduktion kein un-
bekanntes Phinomen, er taucht aber in der
Regel als zyklischer Durchgang auf, als
Reinigung, als Krisis im medizinischen
Sinn, als Chance der Weiterentwicklung.
Dies ist umso sonderbarer, als das biirgerli-
che Weltbild kein zyklisches ist; der eigenen
Bewegung wird nur die eine Richtung zu
mehr Fortschritt, zu Reproduktion auf ho-
herer Stufenleiter, zu immer mehr Reich-
tum und Durchsetzung der biirgerlichen
Vergesellschaftung erlaubt und zugespro-
chen. Sollte es doch zu einem Stillstand
kommen, dann ist dieser immer auch in der
Folge dahingehend mystisch verklirt, dass
mit der linearen Bewegung zum Besseren
und schlieBlich Besten auch die zyklische
Bewegung zur Korrektur verschwindet,im
erlosten Zustand also beide Bewegungen
der biirgerlichen Gesellschaft aufgehoben
erscheinen.

Diese bestitigende Sicht der Dinge hat
sich auch das, was sich Linke nennt, zu eigen
gemacht: Sie sieht in der Krise konjunktu-
relle Durchginge in der Organisation der
kapitalistischen R eproduktion. Weil sie ge-

lernt hat, dass der Kapitalismus seine Krisen
hat, sucht und sieht sie die Krise als Bewelis
der Lebendigkeit dieses Systems von ge-
sellschaftlicher Organisation und Repro-
duktion. Und weil es weiter besteht (trotz
und gerade wegen seiner Krisen), besteht
auch die Linke weiter als regulierende Ant-
wort, als ausgleichendes Element, als Ver-
dopplung einer zyklischen Stabilisierung.

Als umso ketzerischer muss also aufge-
nommen werden, dass in der marxistischen
Tradition es immer eine Tendenz gab, die
die lineare Fortschrittsbewegung nicht als
eine zum Besseren der Menschheit sah,
nicht zu einer Erfiillung der Menschheits-
geschichte,sondern diese Erfiillung von der
Uberwindung eben dieser Gesellschafts-
formation abhingig machte. Noch hireti-
scher war es, auch die Krisen nicht als not-
wendige Durchgangsstadien, Entwicklung-
korrekturen und Marktbereinigungen zu
sehen, sondern in ihr immer schon die
Bruchlinien zu sehen, an denen die Re-
produktion zum Erliegen kam. Und immer
schon war diese Vorstellung einer Bruchli-
nie, einer inneren Schranke mit der Vor-
stellung eines Kapitalismus verbunden, der
nicht Herr seiner selbst war, sondern ein
selbstreferenzielles System, das auf die eine
oder andere Weise sein Absterben hinaus-
zogert.

Es sind diese Begriffe von finaler Krise,
die nun auch Kurz verwendet und argu-
mentiert. Auch er behauptet einen Kapita-
lismus, der sich seiner Grundlagen begeben
hat: bei Kurz ist es der Verlust der Ausbeu-
tungsfihigkeit.

Nun ist allerdings ein Problem, dass fiir
einen Grofteil der so genannten Linken die
Krise noch immer als ein Datum aufgefasst
wird. Das bedeutet, dass Krise einfach wie
ein Schwarzer Freitag daherkommt, wie ein
Borsenkrach, der sich an Hand der Selbst-
mordfille und der verlorenenenVermaogen
empirisch festmachen ldsst. So ist aber Krise
in derTradition einer von Marx hergeleite-
ten Krisentheorie (Marx in seiner dunklen
prophetischen Sicht, Luxemburg mit ihrem
Festmachen am momentanen barbarischen
Ausbruch und ihrer Forderung nach sofor-
tigem Sozialismus nebst Gutem Leben,
Adorno, der angesichts einer von ihm be-
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schriebenen Gesellschaft die Alternative
Sozialismus oder Barbarei nicht mehr sieht
und die iibrig gebliebene Barbarei beklagt,
Kurz in einer aktuellen Sicht, die das Pu-
blikum auffordert, angesichts seiner Zeu-
genschaft das Erleben der ersten Anzeichen
eines finalen Untergangs in Engagement zu
iibersetzen und Stellung zu beziehen) —
dieser Krisenbegrift also immer nur so ab-
zuleiten, dass aus dem gegebenen — und
zwar immer schon gegebenen — Prozessie-
ren der Wertverwertung sich seine barbari-
sche Seite enthiillt. Dies heil3t eben nicht,
dass ein Umkippen ab einem gewissen, em-
pirisch festzustellenden Datum dingfest ge-
macht wird; vielmehr heilit es: zu jedem
Zeitpunkt des verwertenden Prozessierens
sind wir damit konfrontiert, dass sich die
Unméglichkeit, sich in dieser Welt giitlich
einzurichten, enthiillt. Genaueres, histo-
rischVerfolgbares steht in Kurz’ ,,Schwarz-
buch des Kapitalismus*.1

Jedenfalls ist die Crux die, dass in diesem
Zusammenhang Krise nicht verstanden
werden kann als ein Hereinbrechendes, ein
Menetekel, das zum Sturz des einen Tyran-
nen flihrt und Platz fiir seinen dynastischen
Nachfolger schafft. Krise wird hier immer
gefasst als die dunkle Seite des Kapitalismus,
als das stets einlosbare Versprechen seiner
barbarischen Zerstérungspotenz und deren
Gewalt, sich der zivilen Fesseln zu entledi-
gen.2 So also wird Krise im Zusammen-
hang mit der polemischen Diskussion, die
Kurz im Buch vom Weltordnungskrieg ent-
faltet, zu einem prozessierenden Verhiltnis,
das nur noch nach sinnlichem Erleben,
nicht aber nach wissenschaftlicher Empirie
verlangt. Uberhaupt entzieht sich ein so ge-
fasster Krisenbegriftf dem empirischen
Nachweis. Wenn etwa Kurz (in seinen Ar-
tikeln und im ,,Schwarzbuch®) behauptet,
die Krise der dritten industriellen 3 Revo-
lution sei als finale gekennzeichnet da-
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durch, dass die ausgestoflene, wegrationali-
sierte Masse an vorrevolutionirer Arbeits-
kraft nicht mehr durch die neue Organisa-
tion von toter Arbeit auf hoherer Stufen-
leiter eingesogen, wettgemacht und tiber-
kompensiert werden kdnne, um einen
neuen Produktivititszyklus in Kraft zu set-
zen, dann ist dies empirisch nicht nachvoll-
ziehbar und nicht beweisbar (genauso
wenig wie eine andre Beschreibung kri-
senhafter Phinomene, zum Beispiel der
tendezielle Fall der Profitrate. Immer han-
delt es sich bei diesen Beschreibungen um
theoretische Extrapolationen erfahrener
Unzulinglichkeiten — der Arbeitslosigkeit,
des Konkurses, der Armut).

Andrerseits ist die herkommliche Be-
schreibung des Fordismus — bezogen auf
seine Produktivitit, sein Wirtschaftswunder
und auf den nicht eingetretenen Fall seiner
Finalitit4 — auch erst als Prophezeiung aus
dem schon bekannten Geschehen her
moglich. Schlichtweg angenommen, der
Kalte Krieg hitte seinen Verlauf nur ein
bisschen anders genommen; etwa dass
Glenn Ford nicht so gut gelandet wire wie
Juri Gagarin, hitte unsere heutige Gegen-
wart in eine andre Richtung fiihren kon-
nen mit dem ganzen gelobten Fordismus,
und die vaticinatio ex eventu wiirde heute
anders aussehen.

Plotzlich wiren Marshall-Plan und
Wirtschaftswunder faux-frais gewesen, um
Vietnam wire nie gekimpft worden etcet-
era etcetera. Natiirlich ist dieses Argument
ein dummes, und ich will mich in Kon-
junktive nicht weiter vertiefen. Mir geht es
hier nur darum, angesichts sogetaner Kon-
tingenzen nicht unbedingt aus einem Ge-
schehenen eine einzige unabdingbare Not-
wendigkeit als einzig Mégliches (noch dazu
ex eventu) her zu leiten. Dieses damals Ge-
schehene war nicht determiniert in dem
Sinn, dass heute daraus Destilliertes schon
damals nur das nun bekannte Ergebnis und
sonst keins hitte zeitigen konnen.

Anders gesagt: wer die Welt in der Epo-
che des Fordismus betrachtet und daraus
eine finale Krise erschlossen hitte, hitte
nicht weniger Zustimmung oder Ableh-
nung als Kurz heute zu erfahren gehabt.

Dies etwas polemisch zur Kritik der Fi-
nalitit der Krise und in dieser polemischen
Haltung zugegebener MaBlen verkiirzt; aber
aus dem gesamten Kontext der Diskussion
lisst sich zweierlei Krisenbegriff heraus-
schilen: einerseits Krise als zyklische
Wiederkehr innerhalb der linearen Fort-
schrittsbewegung der biirgerlichen Gesell-
schaft, nur dazu angetan, innerhalb dieser li-
nearen Bewegung Reinigungs- und Um-
bruchsdaten zu liefern, Marken der Ent-

wicklung eben.5 Andrerseits gibt es den ela-
borierten Begrift einer Krise, der sich nicht
von datierten Konjunktureinbriichen her-
leitet, sondern von den Zumutungen, die,
aus und mit der fetischistischen Vergesell-
schaftung entstanden und als Struktur in
wandelbarer Erscheinung immer vorhan-
den, Gutes Leben und eine maBvolle Re-
produktion der Leute zugunsten mafBloser
Reproduktion der Werte verunméglichen.
Was als Krise in diesem Zusammenhang
beleuchtet wird, hat daher auch den Char-
akter des Legitimationsverlusts — in die
Krise gerit nicht nur das System, sondern
auch der Konsens.

Was Kurz also in seiner Polemik als kri-
senhafte Entwicklung der dritten indus-
triellen Revolution bezeichnet, ist der pro-
zessierende Charakter des gesamten Kapi-
talismus in seiner Totalitit. Was dabei als fi-
naler Charakter bezeichnet wird, ist die
Einsicht in Widerspriiche und Aporien, die
ein Funktionieren dieser Produktions- und
Vergesellschaftungsweise, gemessen an ge-
lungener Reproduktion und Gutem
Leben, als unméglich erscheinen lassen. Was
als empirische Beschreibung Kurz dabei an-
bietet, gemessen an der Entwicklung von
Borsenkursen, Arbeitslosenstatistiken und
fallierenden Nationalokonomien, ist nicht
das Material, das eine Prophetie tiber den
Untergang des Systems untermauert.Viel-
mehr ist es der Hinweis darauf, dass Gutes
Leben und gesicherte Reproduktion ohne
‘Wachstum6 denkbar und moglich sind, und
wir uns um unsrer selbst willen mit dieser
Vorstellung vertraut machen miissen. So
enthilt der Begriff der finalen Krise auch
ein Moment des Programmatischen, aus
Zeiten, als das Wiinschen noch geholfen
hat.

Keinesfalls aber miissen wir uns finale
Krise so denken, dass wir jetzt dem Zu-
sammenbruch der biirgerlichen Gesellig-
keit zusehen konnen, als wire es ein Lehr-
stiick. Wobei wir zusehen, ist ein Prozess,
den die Leute schon immer beobachten
konnten. Und wir wollen nicht vergessen:
der Untergang der modernen christlichen
Antike hat sich tiber wenigstens zwei Jahr-
hunderte gezogen und wurde im Bewusst-
sein der Damaligen hochst unterschiedlich
interpretiert, wenn auch die Zeitzeugen-
schaft an der langen Katastrophe,am schlei-
chenden Verfall unbestritten war. Rom ist
auch nicht an einem Tag zerstort worden.

Ein anderer Bezug, der in Kurz’ Philip-
pika fehlt — wie eine Darstellung, was unter
finaler Krise zu verstehen ist —, ist der auf
die Leute selbst. Die Menschen tauchen in
seiner Polemik nur auf als Erscheinungs-
formen ihrer biirgerlichen Vergesellschat-
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tung, ihrer Geselligkeit: sie treten nur auf
und werden wahrnehmbar im Konsens
(oder als Opfer dieses Konsenses). Diesen
Konsens zu demaskieren und zu destruie-
ren, unternimmt Kurz. Insofern richtet sich
sein Buch hauptsichlich an ,,Linke*, durch-
aus auch in diesem abgelutschten Sinn,
auch um zu zeigen, wo die traditionelle
Linke seit ihrer sozialdemokratischen Ge-
burt gelandet ist (oder schon immer war).
Die HauptstoBrichtung dieser Argumenta-
tion geht aber nicht dahin, ein neues Sub-
jekt revolutionirer Affenliebe zu suchen, zu
finden und zu prisentieren. Hier geht es nur
um die AbstoBung von der biirgerlichen
Subjektform selbst (so weit dies in einer Po-
lemik gelingen kann, die selbst im Rahmen
dieser Subjektformgebundenheit daher-
kommt) und um die AbstoSung von einem
Teil des biirgerlichen Subjekts in Gestalt der
,,Linken®.

Es verweist nun auf den Zustand dieser
,,Linken®, dass auch sie empirisch nicht ge-
fasst werden kann. Sie ist amorph als Begriff
und als Gebilde, und das erlaubt dann eben
nur einen Text, der eine AuBerung einer
Stromung oder Schule nach der anderen
herausnimmt und aufihren argumentativen
Gehalt hin untersucht.-Wenn Kurz dann zur
Klarstellung kommyt, einig ist die ,,Linke*
nur in der Demokratie, wie immer auch die
jeweiligen Positionen in der biirgerlichen
Konkurrenz besetzt werden, dann demas-
kiert er diese ,,Linke* als dieser demokra-
tischenVeranstaltung der biirgerlichen Ver-
fasstheit und Geselligkeit zuordbar.

Es erklirt sich auch der spezifisch argu-
mentative, polemische Charakter dieses
Rundumschlags dadurch, dass es keine ver-
mittelnde und vermittelbare Stellung zu
einem einmal erkannten Ubel geben kann.
Insofern erhebt sich natiirlich die Frage
nach der eigenen Stellung verkniipft mit
der Frage nach der Stellung der aus dem
Reproduktions- und Organisationszusam-
menhang Geworfenen. Die Frage bleibt im
Buch unbeantwortet, oder nur negativ auf-
gelost. Manchmal taucht an den Rindern
der Argumentation wie ein Blitz ein kurzer
Ausblick auf ein Jenseits auf: ,, Weltkibbuz*
steht irgendwo — als Ahnung hingeworfen,
nicht argumentiert und nicht durchdacht.
Aber die Frage nach unsrer Position wird
vielleicht gerade dadurch angesprochen,
dass die Antwort nebelhaft ist. Da schwingt
etwas vom Guten Leben und von der Ge-
meinschaft mit.

Da schwingt etwas mit von einem Para-
digmenwechsel: wenn alle Erscheinungen
der Subjekte — seien sie auch klassen- und
standesmaBig konstituiert — als konsenstra-
gende und -bildende Form gelesen werden

miissen, die in ithrer Konsensfihigkeit schon
so weit gehen, die widerspriichlichsten Pa-
rameter, was Stand, Geschlecht, Geschichte,
Tradition, Interessen, Anspriiche, Gesund-
heit, Ernihrung betrifft, in ihrer mehr-
heitsfihigen, Mehrheiten erheischenden
Gestalt in sich zu vereinen; wenn das so ist,
dann kann die Uberwindung dieser Ge-
sellschaftsformation nicht durch ein einzi-
ges, besonders ausgezeichnetes Segment
dieser Gesellschaft gedacht werden.

Der Ansatzpunkt wird also nicht mehr
die Frage nach dem Subjekt der Umwil-
zung sein (alle oder niemand, im Prinzip),
sondern nach dessen Objekt; nicht wer,
sondern was. Hier wird die lebensweltliche
Dimension so eines in den Text eingestreu-
ten ,, Weltkibbuz** deutlich. Es wird gefragt
werden missen nach dem Inhalt von
Gutem Leben. Es wird gefragt werden miis-
sen nach Geschwindigkeit und Entwick-
lung in Form von Gemichlichkeit, nach
Kommunikation in Form von Riickkopp-
lung und Redundanz, nach Reichtum in
Form von Verschwendung und Luxus. Es
wird gefragt werden miissen, ob und wie
Probleme einer Losung zugefithrt werden
sollen. Ist — beispielsweise — der demokra-
tische Terror des Mehrheitsentscheids samt
Minderheitenschutz erst einmal gebro-
chen, wird ein entstehendes Problem gar
nicht mehr danach verlangen, durch de-
mokratischen Bescheid, biirgerliche Exe-
kution und Verantwortung und anschlie-
Bende Evaluierung bewiltigt zu werden
unter Garantie der Einspruchsrechte der
Anrainer und unter Berlicksichtigung der
volkswirtschaftlichen Interessen. Ganz all-
gemein traue ich mich zu sagen: die Dichi-
tomie von Problemstellung und -16sung
wird aufgehoben werden kénnen zugun-
sten eines work in progress, in dem die Hie-
rarchie der Problemstellung ebenso ver-
schwindet wie die beschlieBende Mehrheit
zugunsten einer prozessierenden Einhellig-
keit das Feld riumen wird. Dass eine soge-
tane Gesellschaftsformation sich nicht nur
mehr Zeit nehmen, sondern auch mehr
Zeit haben wird, versteht sich dann von
selbst.

Ich bin tiber die Besprechung des Bu-
ches ,,Weltordnungskrieg” von Robert
Kurz hinaus gegangen, als Rezensent habe
ich dasThema verfehlt. Das liegt am Buch.

Interessant ist der Hintergrund, auf dem
es verfasst wurde.

Anmerkungen

1 Lektiire empfohlen, keine Absicht der Werbung
damit verkniipft, eher das Angebot auch eines

Vergniigens der Lektiire, Stil und Inhalt besser
und interessanter als im ,, Weltordnungskrieg “,
sinnliche Freude nicht nur an Polemik sondern
auch an persinlicher gemeinsamer Teilhabe von
Autor und Publikum; inhaltliche Einschréin-
kung, Warnung und gefillige Ermahnung: das
Buch verkniipft iiber das oben im Text von mir
Gesagte hinaus den Begriff der Krise auch
noch mit der Verunmaoglichung des Guten Le-
bens durch die kapitalistische Vergesellschaf-
tung. Und flugs erhdlt der Krisenbegriff noch
die Dimension der sinnlichen Erfahrbarkeit;
nicht die kapitalistische (6konomische) Repro-
duktion ist in Frage gesellt, sondern im Gegen-
teil — um diese zu gewdhrleisten — deine ei-
gene. Und das trifft auf jede Epoche zu, das
Kapitel von der urspriinglichen Akkumulation
gilt in saecula saeculorum.

Wenn es je einen Sinn gehabt hat — das Ge-
rede vom Faschisten, den es in uns zu entde-
cken gibt —, dann genau in diesem Zusammen-
hang.

Rsp. der informationstechnologischen, mikro-
prozessierenden, bioreproduzierenden; wir
sehen, der Begriff ist gar nicht mehr so sehr an
ein alleiniges wissenschaftliches und gesell-
schaftliches Substrat gebunden.

An den Fordismus war immer eine doppelte
Erscheinung des Proletariats gebunden: zum
einen das Proletariat, das endlich versorgt im
Wohlstand lebt, zum anderen das Proletariat,
das endlich wie ein Mann aufsteht und die
massierten Produktionsmittel iibernimmt (vor
dem Weltkrieg) oder sie durch die Bestreikung
der Massenfabrik ad absurdum fiihrt (nach
dem Weltkrieg).

In dieser Sicht ist auch mit einem Ende der
biirgerlichen Bewegung zum Fortschritt als
einem Erreichen des Ziels der Geschichte ver-
bunden, dass Krisen nicht mehr existieren kon-
nen und verschwinden miissen — das Ende der
Geschichte also sich nicht als Ubenwindung,
Uberschreitung, Transzendenz darstellt, son-
dern als Erfiillung, Vollendung.

In diesem Zusammenhang machte ich auf eine
von mir des Ofteren gedufierte Mutmafiung
venweisen, dass die Entwicklung der sinnlichen
Fahigkeiten schon langst abgeschlossen ist
(spitestens seit dem Ende des 17. Jahrhun-
derts). Es besteht also keinerlei reproduktive
Notwendigkeit mehr, den Lebensgenuss an die
enweiterte Reproduktion einer sich selbst ver-
wertenden Wirtschaft zu binden und Bediirf-
nisse zu wecken, die weder zu befriedigen sind
noch eine Notwendigkeit an der Lebenswelt
darstellen. Ebenso ist heute die Entwicklung
des Wissens tiber Natur und Kunst gar nicht
mehr an die Freude am Wissen und Gestalten
gebunden, sondern dieser Verbindung von Sin-
nessucht und Okonomie untergeordnet — auch
hier also die Reproduktion von den Leuten auf
die Maschine umgekuppelt.
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Die Illusion vom neuen
Marshall-Plan

von Robert Kurz

uch wenn es die Hiiter der herrschen-

den Weltordnung und ihre Ideologen
nicht wahrhaben wollen: Immer mehr Lan-
der werden im Zuge der kapitalistischen
Globalisierung ruiniert und entzivilisiert,
versinken in Biirgerkrieg und Pliinde-
rungsokonomie. Das offizielle Bewusstsein
stellt dabei das Verhiltnis von Ursache und
Wirkung auf den Kopf:Wihrend es dasVer-
sagen der Weltmarktwirtschaft ist, das Ge-
metzel, Warlords, Gotteskrieger usw. her-
vorbringt, tut man so, als wiren es umge-
kehrt diese anscheinend aus den Abgriinden
der Geschichte aufgetauchten ,,Michte des
Bosen®, die ihrerseits die wunderbare Welt-
marktwirtschaft an ihrem segensreichen
Wirken hindern. Deshalb ist jedesmal, wenn
der globale Sicherheitsimperialismus der
demokratischen Weltpolizei unter Fiihrung
der USA eine Zusammenbruchsregion ge-
waltsam unter seine Kontrolle gebracht hat,
vollmundig die Rede von ,, Wiederautbau®,
,Normalisierung®, ,, Wiedereingliederung
in dieVélkergemeinschaft™ usw. Demnichst
wird es im Irak wieder einmal so weit sein.

Jeder bessere Aullenminister, Sonderbe-
auftragte, NGO-Hiuptling und Medien-
kasper leiert dabei gewohnheitsmiBig die
Billigversion eines neuen ,,Marshall-Plans*
ab.Von US- und noch mehr von EU-Poli-
tikern wurden ,,Marshall-Pline® fiir das
Kosovo, fiir Bosnien, nach der Absetzung
von Milosevié flir Restjugoslawien, ja tiber-
haupt fiir die ganze Balkan-Region ver-
sprochen; dasselbe Versprechen wurde ins
Spiel gebracht fiir Afghanistan, nunmehr an-
lisslich des bevorstehenden Uberfalls auf
den Irak fiir den Nahen Osten und, weil
man schon einmal dabei war, fiir den ge-
samten Elendskontinent Afrika.

Jene Wirtschafts- und Finanzhilfe, die
von der aufsteigenden Supermacht USA
nach dem Zweiten Weltkrieg dem zerstor-
ten Westdeutschland zwecks Eingliederung
in die neue Front des Kalten Krieges ge-
wiahrt worden war, wird als leuchtendes
Beispiel und 6konomisches Allzweck-Re-
zept ausgemalt, um fiir die angebliche R ein-
tegration der OSkonomisch verbrannten
Zonen des Weltmarkts die Idee einer Art
Starthilfe zu verbreiten und so zu tun, als
handle es sich dabei um ein bewihrtes, je-

derzeit wiederholbares Mittel der Hilfe fiir
die ,,armen Verwandten®. Aber schon das
Original war ein bloBer Mythos, der aus
Griinden desWohlverhaltens im Sinne einer
Westbindung der BRD erfunden wurde. In
Wahrheit kam dem Marshall-Plan kaum
mehr als symbolische Bedeutung zu. Der
selbsttragende Nachkriegsboom speiste sich
aus den immanenten Potentialen der damals
neuen Industrien (,,Automobilmachung®,
elektrische Haushaltsgerite, Radio- und
Fernsehapparate usw.) zur erweiterten Ver-
nutzung menschlicher Arbeitskraft. Der
Marshall-Plan hatte damit gar nichts zu tun.
Und nichts davon ist heute wiederholbar.
Die Qualitit der neuen mikroelektroni-
schen Produktivkrifte besteht ja gerade
darin, dass immer neue Massen von ,,Uber-
flissigen® erzeugt werden und immer gro-
Bere Gebiete aus der Weltmarktfihigkeit
herausfallen.

Weil das kapitalistische Weltsystem weit-
aus mehr Arbeitskraft , freisetzt™, als es neu
absorbieren kann, springt mangels Renta-
bilitit kein Entwicklungsmotor mehr an,
auch nicht mit noch so viel ,,Starthilfe®.
Die 6konomischen Projekte in den ober-
flachlich militirisch ,,befriedeten NATO-
und UNO-Protektoraten, soweit sie iiber-
haupt real existieren, haben keinen Funken
eigenes Leben in sich; es handelt sich um
reine Zombie-Projekte, die nur durch mo-
netire Transfusion von auf3en zum Schein-
leben gebracht werden. Die Bilder vor Ort
sprechen Binde: Kein ,,Wiederaufbau®,
nirgends. Da wachsen nicht einmal die zar-
testen marktwirtschaftlichen Pflinzchen
nach, die aus sich heraus zur Weltmarktfa-
higkeit reifen konnten.

Es sind auch gar nicht die wenigen offi-
ziellen Investitions-Projekte, von denen die
Menschen dieser Zonen in der kapitalisti-
schen Form elend weiterleben.Von diesen
Investitionen konnten sie nicht einmal an-
stindig sterben. In Wahrheit ist es die
schlichte Anwesenheit der westlichen Mi-
litarkontingente und ,,Hilfsorganisatio-
nen®, aus denen sich (neben kiimmerlich-
ster agrarischer Subsistenzproduktion) die
Schein-Okonomien der westlichen Pro-
tektorate speisen. Nur dadurch, dass die
zahlreichen auslindischen Militirs, Admi-

nistratoren, ,,Helfer usw. einen Teil ihrer
Gehilter vor Ort fiir ihren personlichen
Konsum ausgeben, konstituiert sich eine se-
kundire Phantom-Okonomie. Die Besat-
zungsmacht der Weltpolizei wird ebenso
zum unmittelbaren 6konomischen Faktor
wie der ,,humanitir-industrielle Kom-
plex®, der in ihrem Schatten entsteht.

Die perverse ,,Hilfe* dieses Komplexes
ist alles andere als uneigenntitzig.Vielmehr
handelt es sich um eine durchkommerzia-
lisierte Angelegenheit von parasitiren Or-
ganisationen, die hinter den Fronten der
kapitalistischen Weltordnungskriege ihre
Claims abstecken. Als Bestandteil der zu-
nehmend ,,privatisierten‘ globalen Krisen-
verwaltung werden sie zu den grofB3ten ,, Ar-
beitgebern® in den Protektoraten, indem
sie vorwiegend die einheimische restliche
Intelligentsia zu Fahrern, Dolmetschern
und Hilfskriften degradieren. Diese Art der
Phantom-Okonomie geht nahtlos in eine
ebenso sekundire sexuelle Gewalt- und
Elendsokonomie {iber. Zur demokrati-
schen Herrenmenschen-Mentalitit gehort
es, dass Frauen und Kinder beiderlei Ge-
schlechts in den ,,Befriedungszonen® von
den ,,Beschiitzern* und ,,Helfern“ zuneh-
mend als sexuelles Freiwild betrachtet wer-
den. Prostitution und Kinderprostitution
sind im Kontext der ,,personlichen Be-
diirfnisse** des Besatzungsregimes zum 6ko-
nomischen Faktor Nr.1 aufgestiegen.

Je mehr Anti-Korruptionskampagnen
die ,,pragmatisch® zum Geschiftszeig mu-
tierten NGO fiihren, desto korrupter wer-
den sie selbst. Das Regime der Pseudo-
Hilfe bleibt notwendig kapitalistisch un-
produktiv, finanziert aus den Fonds der Mi-
litarbiirokratien, der Haushalte internatio-
naler Institutionen, aus Spendensammlun-
gen usw. So ekelhaft das Befriedungs- und
,,Hilfe“~-Business auch sein mag, so 6kono-
misch haltlos ist es letzten Endes. Deshalb
bleiben die anvisierten Marshall-Plan-Hil-
fen auch groBtenteils bloBe Absichtserkla-
rungen, wihrend real angesichts der vor-
aussagbaren Misserfolge der diirre Geiz
herrscht. Die Scheu der ,,Geber®, in ein
Fass ohne Boden zu schopfen, ist wohlbe-
griindet; aber diese Griinde diirfen nicht
laut ausgesprochen werden, weil sie das Sys-
temversagen kenntlich machen und die ge-
samte ,,Wiederaufbau“-Propaganda des
Westens und seiner jeweiligen lokalen Kre-
aturen dementieren wiirden. Was iibrig
bleibt, ist schlimmer als der vergangene Ko-
lonialismus: Ein System von hdochstens
noch sexuell ausgebeuteten Elends-Pro-
tektoraten und KZ-dhnlichen Fliichtlings-
lagern, zur ewigen Schande von ,,Markt-
wirtschaft und Demokratie®.
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Denn fiir dieses Leben ist der Mensch
nicht schlau, nicht schlecht,
nicht anspruchslos, nicht gut genug

tir ein Leben in dieser Gesellschaft ist

die Spezies Mensch sehr schlecht ge-
riistet. Aus der Evolution sind wir iiber blof3
biologische MaBstibe zu gesellschaftlichen
Lebenwesen hinausgewachsen, die sich in
vielerlei Art bewusst aufeinander beziehen
und kooperieren miissen, um lebensfihig
zu sein. Das moderne gesellschaftliche
Leben jedoch bringt uns in Widerspruch
dazu: es setzt isolierte Individuen voraus, die
grundsitzlich miteinander konkurrieren
und auch ihre Kooperation diesem ,,Krieg
aller gegen alle” unterordnen. Um uns in
einer so wenig lebensfreundlichen Umge-
bung tiberhaupt lebensfihig zu erhalten,
braucht es — wie im Krieg tiblich — eine
Etappe, ein Hinterland mit Lazaretten, wo
wir unsere Wunden versorgen und uns wie-
der fit machen sollen fiir den mannhaften
,,Kampf ums Dasein®, einen eigenen, von
der offiziellen Gesellschaft abgespaltenen,
ins Familidre und ,,Private” abgedringten,
,weiblichen® Bereich, ohne den der gesell-
schaftliche Burnout binnen kiirzestem un-
abwendbar wire.

Es ist nur logisch, dass diese ,Le-
bens“weise nur in der Form jahrhunderte-
langer kriegerischer und polizeilicher Ge-
walt tiber die widerstrebende Menschheit
kommen konnte, bis es gelang, diese Zu-
stainde nicht nur gewaltsam aufzuzwingen,
sondern sie auch zu stabilisieren.Von da an
prasentierten und prisentieren die Schon-
redner des Systems dieses den Nachgebo-
renen als naturgegeben wie die Schwer-
kraft. Heutzutage beginnt sich diese Stabi-
litit jedoch wieder in das aufzuldsen, aus
dem sie gekommen ist — in blanke Gewalt.
Sie sickert tiberall auf der Welt auf jeder
Ebene der Gesellschaft hervor oder bricht
offen aus, zwischen Individuen, zwischen
verschiedenartigsten Banden und zwischen
Staaten.!

Das urspriinglich in den frithneuzeit-
lichen Militirdespotien fiir den Bau und die
Finanzierung von Kanonen und Festungen
umfassend forcierte Kapitalverhiltnis
brauchte zu seiner Entwicklung bekannt-

von Lorenz Glatz

lich die Abpressung und den Raub grofler
Geldmengen sowie die massenhafte Ver-
wandlung von ihrem Land vertriebener
Bauern in ,,Arbeiter®. Damit verbunden
war eine soziale und psychische Verstiim-
melung der Menschen: Ihre tiberkomme-
nen sozialen Beziehungen, Anrechte, Si-
cherheiten und Gestaltungsmoglichkeiten
wurden von den sich formierenden mo-
dernen Staaten mit Biirokratie, Polizei und
Militir kassiert bzw. wurden sie auf den sich
entwickelnden Mirkten Zug um Zug
gegenstandslos. Die Arbeitshiduser,in denen
die zu Landstreichern gemachten Bauern
zur ,,Arbeit” — zur fremdbestimmten Ta-
tigkeit ohne Bezug aufs eigene Leben — ge-
zwungen wurden, die Landsknechtarmeen
der frihmodernen Fiirsten, die seit dem 15.
Jhdt. fiir Sold Europa verheerten, und der
Opfergang tiberhaupt aller der Kriegsma-
schine Unterworfenen — das waren die
Schulen, in denen der moderne Mensch in
blutigen Lektionen gebildet wurde, in
denen sein Eigenwille gebrochen und ihm
neue Imperative eingepflanzt wurden und
in denen er schlieB3lich lernte,Arbeit als Tu-
gend, Morden als patriotische Pflicht und
der Staatsgewalt weitestgehend schutzlos
ausgesetzt zu sein als eine Naturgegeben-
heit des Lebens zu begreifen.

Die Auslieferung der Gesellschaft an die
Zwinge der Geldvermehrung auf der einen
Seite und der neuen souverinen Staats-
macht, die sich Zugriff auf alles und jeden
verschaffte, auf der anderen Seite sind der
Geburtsprozess der modernen Okonomie
und Politik. Diese historische Herkunft
prigt ihren Charakter als den Menschen ab-
solut beherrschende, sein Leben durch-
dringende Zwillingsmichte. Fiir jene Aus-
lieferung war eine Art Entgesellschaftung
des Menschen unabdingbar, sie setzte die
gewaltsame Reduktion des animal sociale
voraus, eine Reduktion des Einzelnen auf
isoliertes, aller weiteren Bestimmungen
entkleidetes, unterworfenes, nacktes Leben.
Ein Leben, das nicht mehr einfach durch
sein Dasein in der Gesellschaft als Gottes-

gabe schon unbestreitbar war, sondern
nunmehr erst einen Wert und eine Be-
Rechtigung erhielt durch seine Brauchbar-
keit (und Bewihrung) fiir Dinge, die mit
ihm nichts zu tun haben, also abstrakt sind,
niamlich fiir den Dienst an der Kapitalver-
wertung und am souverinen Staat.

Erzwingen lieB sich das nur mit der
Fuchtel des Soldlings eines Fiirsten und mit
dem Stock des Arbeitshaus-Aufsehers. Mit
der Niederlage und Resignation des
Widerstands verfestigte sich die ,,fliissige*
Gewalt zu Gesetz und Ordnung, der diszi-
plinierte Arbeitshiusler wurde zum Unter-
tan des Rechts und des Gewaltmonopols
des Staates sowie zum Verkiufer seiner
selbst am Markt. Doch auch mitten in die-
ser ,,Befriedung® stehen die Stitten fiir die
Einiibung in den ,,Ernst des Lebens® im Ar-
beitslager derVerwertung, ins Ausgeliefert-
sein der auf sich selbst Gestellten: die
Schule, die Armee, das Arbeitsamt und das
Gefingnis fiir die Renitenten.

Nach fiinfhundert Jahren Durchset-
zungsgeschichte dieser Preisgabe von Men-
schenleben an abstrakte, nichts desto weni-
ger ungemein wirksame Prinzipien bezie-
hen auch Machthaber in Politik und Wirt-
schaft ihr Selbstbewusstsein und Wohlge-
fithl nicht mehr von ihrem Lebensgenuss,
sondern vom (Geld-)Wert ihrer ,,Arbeit®.
Sechzig und mehr Stunden Einsatz in der
Woche gelten als Qualititsmerkmal, und
die Frage nach Sinn oder Unsinn, nach
Nutzen oder Schaden dieser Titigkeit flir
die Gesellschaft, fiir ein ,,Gutes Leben‘ der
Menschen 16st leicht Unverstindnis oder
Aggression aus.2 Eine eingehende Beschif-
tigung damit wire der (Arbeits)Moral des
Nachdenkenden auch sicherlich abtriglich.
Seit zwei Jahrhunderten wird der Kampf
um soziale Fragen fast nur noch in den
nicht mehr hinterfragten siegreichen For-
men von Okonomie und Staat, von Lohn-
arbeit und Kapital auf dem Boden der biir-
gerlichen Gesellschaft und ihrer Begriffe
gefithrt. Die durchschlagskriftigste Biir-
gerbewegung war dabei die der Arbeiter. In
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ihrem Kampf um soziale und politische An-
erkennung setzten sie die Gleichheit vor
dem Gesetz und die Freiheit auf dem Markt
durch. Sie tiberwanden nicht die biirgerli-
che Gesellschaft, sondern vollendeten sie,
indem sie die Institution ihrer Unterwer-
fung unter Wert und Geld, die Arbeit, zum
hochsten Gut machten und eine Welt von
,Mitarbeitern® schufen. Zum Souverin
und Wichter dieses Zustands der Entmiin-
digung wurden schlieBlich die Betroffenen
selbst, die sich als Volk nunmehr in Selbst-
beherrschung tiben. Fiir die heutigen ein-
gefleischten Demokraten ist daher schon
jeder Gedanke an Befreiung aus diesem
Zustand fast eine Zumutung, ja sie flirch-
ten sich davor wie die zeitlebens in der Le-
gebatterie sitzenden Hennen vor dem of-
fenen Land. Dass Depression in den Lin-
dern mit Statistik unter den verbreitetsten
Krankheiten ausgewiesen wird und hun-
derte Millionen ohne Drogen den Alltag
nicht mehr schaffen, ist da wohl nur kon-
sequent.

Dabel
grundlegende Anderung unseres Lebens
hochst an der Zeit.Die ,,schone Maschine
des Kapitalismus hat den Takt verloren.
Staat, Nation, Klasse, Markt, Arbeit, Geld
und Kapital sind nicht mehr abgestimmt,

wiren Gedanken {iber eine

sie funktionieren nicht mehr recht, die
Widerspriiche sind nicht mehr lebbar, die
festen Regeln schmelzen zu dem, woraus
sie entstanden sind — zur offenen Gewalt.
Das siamesische Zwillingspaar mit dem
einen Herzen steht vor dem Infarkt. Die er-
lahmende Verwertung krinkt das Kapital
und lisst den Staat (ver)hungern. Die Oko-
nomie, das ohnehin stets krisenhafte Fun-
dament des Staats, bricht unter diesem weg
und wichst zugleich tiber ihn hinaus. Die
einen Staaten gehen bankrott, weil ihre
Wirtschaft in der Konkurrenz erliegt, an-
dere geraten finanziell ins Trudeln, weil ihre
weltmarktgingigen Konzerne die nationa-
len Schranken gesprengt haben und Steu-
ergeld kassieren statt zu zahlen3, Bedin-
gungen stellen und keine mehr sich stellen

lassen. Dass der Staat damit als Regulator
ohnmichtig wird, ist ebenso ein Schlag
gegen seine Souverinitit wie die Sinnent-
leerung seiner Aufgabe, Herstellung, Kauf,
Verkauf und gute Fihrung der Ware Ar-
beitskraft zu kontrollieren in einer Zeit, wo
diese Warensorte auf Dauer Brauchbarkeit
und Wert verliert.Wozu auch sollte Expan-
sion qua Eroberung noch gut sein, wenn
doch, was irgendwo verwertbar ist, schon
often steht und Herrschaft tiber Mensch
und Land wie diese selbst nicht lohnt.
Dass als Mensch immer nur gedacht war,
wer zum Gesellschaftszweck der Geld- und
Kapitalvermehrung was beizutragen hatte,
wird nunmehr grell deutlich, wo Milliar-
denmassen unverwertbar werden. Wertlos
heiBlt auch rechtlos: Asylanten werden
Schiiblinge, Freiwild, abgefackelt, gegen
Wirtschaftsfliichtlinge steht das Heer jetzt
an der Grenze, Arbeitslose sind Sozial-
schmarotzer, und sind kranke Rentner
noch jede idrztliche Behandlung wert?
Krieg und Besetzung werden auch zum
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Mittel der Ausgrenzung in der Konkur-
renz: die mit Arbeit noch irgendwie Ver-
sorgten versuchen sich die Uberfliissigen
vom Leib zu halten, dullerer Krieg als Fort-
setzung der Verdringungskonkurrenz da-
heim.

Die Militirmaschinen, mit denen die
Herrschaft von Souverinitit und Arbeit
iber die Gesellschaft errichtet wurde, be-
stehen auch imVerfall der Prinzipien noch
weiter, wenn auch weithin nur noch als
Marodeure. Wenn Unterwerfung nicht
mehr rentabel oder jenseits aller Moglich-
keiten ist, bleibt vom Geschift noch min-
destens Mord, Pliinderung und Zersto-
rung. Die Unniitzen werden zum Neu-
trum: Unniitzes muss nicht geschont wer-
den, ist zur Vernichtung freigegeben. Wel-
che AusmaBe das anzunehmen droht, ist im
Bewusstsein der meisten Menschen (noch)
nicht prisent. Ohne dass es Massenproteste
ausgelost hitte, ist die Drohung der atoma-
ren Selbstvernichtung der Menschheit ak-
tueller da denn je. Die angelsichsische
Weltpolizei bedroht heute ,,Schurkenstaa-
ten® unverbliimt und offen mit atomarer
Vernichtung, und auch beim Gegenbild des
Kriegs, beim Terror, steht der nuklearen Es-
kalation seit dem 11.September nicht mehr
viel im Wege.4 Es ist kein Gleichgewicht
des Schreckens mehr, dem Verhiltnis fehlt
die Symmetrie, das jeweilige Gegentiber ist
ziemlich wehrlos, die Ebenen sind ver-
schieden, sie treffen erst in der Gewalt und
ihren Folgen zusammen. Daher schreckt
der Plan des einen Angriffs den anderen
nicht linger ab, auch ist es miilig, Selbst-
mordern mit dem Tod zu drohen.5 Dass sie
solche sind, scheinen allerdings nur die des
Terrors schon zu wissen. Das Ende dieses
Weg wire das Ende unserer Schwierigkei-
ten mit ,,diesem Leben® in der globalen
Selbstvernichtung. Zu ihrer Vermeidung
und zur Suche nach einem Ausweg soll die
Einsicht in die Gefahr beitragen, und ein
ganz klein wenig vielleicht auch noch eine
Uberlegung am Schluss dieser Zeilen.

Uber die Schwierigkeit, gegen das
eigene Dasein zu denken
und zu handeln

Wer sich mit der Gesellschaft theoretisch
beschiftigt, tut das tiberlicherweise im Sold
einer Universitit oder eines vergleichbaren
Instituts, im finanziell natiirlich weit un-
giinstigeren Fall nur als Redakteurin oder
Beitriger einer Zeitschrift wie der vorlie-
genden. Was er/sie denkt, vortrigt und
schreibt, ist flir zahlende oder subventio-
nierte Zuhorer und Leserinnen bestimmt.

Dabei ist keineswegs blo3 Begriindung
und Verteidigung des Vorherrschenden
nachgefragt,auch Gesellschaftskritik, selbst
radikale, ist unverzichtbar und hat ihren
Markt und Gebrauchswert —als Grundlage
von Anderung, als Korrektiv des Status quo
oder als Selbstvergewisserung der Aftirma-
tion. Die Verhiltnisse sind einigermalen
klar: Die Denkerinnen,Vortragenden und
Schreiber miissen dem Institutserhalter, der
Horerin und den Kiufern Geld wert sein,
und diese erwarten vom Produkt jener
einen Beitrag fiir ihre Zwecke — ob sie sich
nun orientieren wollen, um besser voran-
zukommen ,,in dieser Welt*, ob es um die
Ausgestaltung, R eparatur und Reform, um
die Umwilzung oder Stabilisierung der
Gesellschaft geht. Der Vorgang ist einge-
spielt, es gibt Lehrbetrieb,Vortrags-,Veran-
staltungs-, Verlags-, Redaktions- und
Abonnenmentwesen, Einbindung in welt-
anschauliche Richtungen und/oder gesell-
schaftliche Machtstrukturen.

Fiir eventuelle praktische Konsequen-
zen allfilliger Erkenntnisse ist nach herr-
schendemVerstindnis die Politik zustindig
mit allen ihren oft gegensitzlichen Verfah-
ren, Spielarten, Richtungen und Organisa-
tionsformen, den legalen wie den illegalen,
den Verteidigern der Macht im Staat und
denen, die an sie wollen, den Reaktioni-
ren, den Reformisten und den Revolutio-
niaren. Doch was immer sie anstellen, sie
entkommen der grundlegendenVerfassung
der Dinge nicht: Wer sich als homo politi-
cus versteht, hat sich als homo oeconomi-
cus schon mit verstanden, als die beiden
unzertrennlichen  Ausprigungen  des
Kimpfers im mehr oder weniger regulier-
ten bellum omnium contra omnes (Krieg
aller gegen alle) in der Gesellschaft der
Neuzeit. Und dies noch dazu in einer
Phase, wo all dies aus dem Ruder liuft und
in der Politik das kleinere Ubel dem gro-
Ben, mit dem es sich priigelt, schon sehr
dhnlich sieht.

Der notwendige Bruch mit diesen Ver-
hiltnissen kann vermutlich selbst im Den-
ken nicht iiber die ersten Anfinge hinaus-
kommen, wenn die Denkenden nicht auch
das eigene Waren- und Konkurrenzsubjekt
ins Auge fassen und zum Gegenstand der
Diskussion und zu einem praktischen Pro-
blem machen. Nicht nur ganz allgemein in
der Lebenspraxis, sondern auch schon im
theoretischen Bemtiihen gehort es zu den
Bedingungen unseres Erfolgs, dass mit der
Kampthundmentalitit dieser Gesellschaft
im Denken und Handeln bewusst gebro-
chen wird, wenn wir hinauskommen wol-
len iiber den Terror der Okonomie und das
Fiasko der Politik.

Anmerkungen

1 Fiir natiirlich weitaus eingehendere Uberlegun-
gen nicht nur zu diesem Detailthema verweise
ich auf das neu erschienene Buch von Robert
Kurz:,, Weltordnungskrieg. Das Ende der Sou-
verdnitit und die Wandlungen des Imperia-
lismus im Zeitalter der Globalisierung . Die
Schrift ist so unrhig, beunruhigend und unein-
heitlich wie die behandelte Thematik. Es ent-
hdlt neben theoretischen — im einzelnen durch-
aus diskussionsbediirftigen — Teilen auch stark
deskriptive, es geht umfangreich auf die zeitge-
nassische Debatte ein und scheut auch vor
scharfer Polemik nicht zuriick.

2 Ein ,beruflich erfolgreicher“ junger Mann, der

durchaus fiir kritisch gelten will, formulierte mir
gegeniiber die im Grunde schon autoaggressive
Anspruchslosigkeit des Arbeitsmenschen so:
o, Meine Arbeit erndhrt ihren Mann und bringt
niemanden um, zumindest nicht direkt. “ Und
ich nehme an, dass das ein weitaus hoherer An-
spruch ist, als viele ihn stellen (diirfen).

3 Das ist auch im Mainstream lingst nicht mehr
unbekannt. So sagte US-Wirtschaftswissen-
schafter Lester C. Thurow, einer der Star-Oko-
nomen des Massachusetts Institute of Techno-
logy (MIT) im Interview in Der Standard,
28.1.2000: ,,Da keine politische Macht fihig
ist, die Menschheit ideologisch zu fiihren, regie-
ren kiinftig globale Konzerne und ungeziigelter
technologischer Fortschritt die Welt. Heute er-
teilen Firmen den Lindern Befehle. (...) Diese
Firmen entrichten nicht Steuern an Staaten,
sondern die Einwohner dieser Staaten zahlen
Steuern an die Unternehmen. Die mdchtigen
Konzerne sind zu Steuerkollektoren geworden.
Wenn man eine globale Wirtschaft ohne eine
globale Regierung hat, erhoht sich die Verhand-
lungsmacht der Unternehmen. Firmen sind
mobil, Linder nicht. Der politische Prozess —
bis hin zur Gesetzgebung — wird heute von
Firmen beherrscht.

4 So der britische Verteidigungsminister Hoon vor
dem Verteidigungsausschuss des Londoner
Unterhauses (Der Standard, 22.3.2002). Zu
den Plinen der USA siehe den Bericht von
Markus Bernath in Der Standard,
12.12.2002. Das Archiv der Zeitung ist zu-
riick bis 1996 nach Anmeldung unentgeltlich
im www zugdnglich: http://derstandard. at

5 Fiir diesen postmodernen Krieg gilt jedenfalls,
was Martin von Crefeld allgemein vom Krieg
behauptet: ,, In gewisser Weise ergibt der Krieg
(...) nur dann einen Sinn, wenn er nicht als ein
Mittel, sondern als ein Zweck empfunden wird
(...) der wahre Kern des Krieges besteht nicht
darin, dass die eine Gruppe einfach eine andere
totet, sondern in der Bereitschaft der Mitglieder,
wenn notig selbst getitet zu werden. “ (Die
Zukunft des Krieges, New York 1991, dt.
Miinchen 1998, S. 322)
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Transnational statt internationalistisch!

UNGESCHLIFFENE THESEN.VORABFASSUNG

Wir werden mehr umdenken miissen als
wir vor einigen Jahren noch glaubten. Aus
dem Reformationsprojekt des Sozialismus

ist inzwischen ein Abbruchunternehmen
geworden und immer weniger eignet sich

zur Weiterverwendung. Kein Begriff, der
heute noch ungeniert verwedet werden
konnte. Die Aufgabe ist grifer als ange-
nommen und iibersteigt bei weitem unsere
bisherigen Krdifte. Wer hitte vor zwanzig,
Jja vor zehn Jahre noch gedacht, dass es
irgendwann Zeit wird, den allseits gut
beleumundeten Terminus des ,, Internatio-
nalismus “ als trojanisches Pferd zu
bezeichnen und folgerichtig zu kippen.
Doch genau das steht an und wird in

Folge auch unternommen.

1.

Der Internationalismus setzt Volker und
Nationen als getrennte, abgespaltene und
eherne Einheiten voraus. Er mochte Na-
tionen als verniinftige Nachbarn etablieren,
Volker verbinden, daher auch das institu-
tionalisierte Geflige der ,,United Nations®.
Im Internationalismus wird die Nation
eben nicht in Frage gestellt, sondern posi-
tiv codiert. Sie wird nicht aufgegeben, ihr
wird gerade inbriinstig angehangen. Nation
wird anerkannt, dass ,,inter* vorne kiindet
nur davon, dass es auch friedvoller ginge,
lieBe man die Vélker nur machen.Volker-
freundschaft nennt sich das dann. Interna-
tionalismus bedeutet lediglich Koexistenz.

2.

Der Internationalismus dehnt das Natio-
nale nur international aus, anstatt es hier
wie dort konsequent zu negieren. Er will
Begrenzungen und Schranken schmackhaft
machen, d.h. ontologisieren, eben nicht als
verganglich und tiberwindenswert auftas-
sen. Das unentwegte Gerede der Volker
vergisst die in ihnen eingesperrten Men-
schen bzw. degradiert sie geradewegs zu
unterworfenen Subjekten.

von Franz Schand|

3.

Die Uberwindung der Nation ist nicht die
Internation. Weder Internationale noch
Internationalismus. Dass jede Nation so-
wieso Internation ist, weil jene ohne diese
gar nicht zu denken ist, scheint den Inter-
nationalisten sogar weniger zu kommen als
den Nationalisten. Selbstredend ist die na-
tionale Konkurrenz nichts anderes als ein
internationaler Wettbewerb. Der Grund-
vorwurf an den Internationalismus ist der
gleiche wie an den Nationalismus: Sie wol-
len beide die Nation erhalten, sie ist Fix-
punkt ihrer Uberlegungen. Diese Fixierung
zeugt von einer volligen Befangenheit in
den Kategorien Staat und Politik. Gerade
»politisch sein® oder ,,Politik machen*
heilt im Sinne der staatlichen Ordnung
titig zu werden, heifit den nationalen Rah-
men und die internationale Konstellation
als Grundvoraussetzungen zu akzeptieren,
so abweichend die Vorstellungen auch sein
mogen. Diese Befangenheit wird im Inter-
nationalismus tiberhaupt nicht problemati-
siert.Wer Politik machen will, will mit Na-
tionen auf internationaler Ebene handeln.

4.

Wer fiir das Internationale ist, gibt zu ver-
stehen, dass er fiir das Nationale ist, was
meint, dieVolker sollen weiterbestehen statt
abgeschafft werden. Der Internationalismus
ist eine besondere Formel des Nationa-
lismus, und zwar die Schonwetterformel fiir
die Linken aller ihrer Herren Linder.Wobei
stets die Nation andere Nationen anerken-
nen muss, denn sie ist durch das sich staat-
lich Auszugrenzende definiert. Ich bin, weil
es andere gibt. Internationalismus ist Mul-
tiplizierung durch gegenseitige Bestitigung
und Zulassung. Internationalismus sagt aus,
dass jede Nation bei sich bleiben sollte oder
(was dann schon schlimmer ist) zu sich
kommen diirfte. Er genehmigt die durch-
gesetzten Nationen als seine Grundlage,
schlieBt aber andere Durchsetzungen nicht
aus.Aus diesemVerstindnis heraus ist es nur
logisch gewesen, die richtig so benannten
,,nationalen Befreiungsbewegungen® fre-
netisch zu unterstiitzen.

5.

Die Nation ist der heilige (aber handfeste)
Geist des Staates, der Internationalismus
dementsprechend die Anerkennung, dass es
neben meinem Geist auch andere gibt. An-
statt der Geisterei ein Ende zu machen, hebt
er sie nur auf demokratische Basis. Die
internationalistische Gesinnung ist nicht
das Gegenteil der nationalistischen,sondern
deren Fortsetzung. Nicht nur zum eigenen
Staat wird sich bekannt, sondern gleich zu
den vielen anderen auch. Internationa-
lismus ist pluralistische Prostaatlichkeit.

6.

Die
gegen Nationalisten* mag in einer gewis-

Frontstellung ,,Internationalisten
sen Epoche progressiven Sinn gehabt
haben, heute ist sie nur noch reaktionirer
Unsinn. Die Internationalisten der Gegen-
wart sitzen in der EU, der USA, der NATO.
Peter Handke hatte schon recht als er an-
lisslich der Zerschlagung des alten Jugo-
slawiens gegen die ,,Internationalen* wet-
terte.

7.

Die ,Internationale®, jenes bertihmte
Kampflied der Arbeiterbewegung, ist ein
regressiver Schlager. Der ganzen Sermon
findet sich hier; explizit:Volker, Gefecht,
Menschenrecht; implizit: Freiheit, Gleich-
heit, Gerechtigkeit. Und natiirlich dezidiert
der MiBigginger, der beiseite geschafft
werden soll. Was soll man da noch sagen? —
Auf den Misthaufen der Geschichte mit al-
ledem! Es geht auch nicht mehr um den
Aufbau irgendeiner revolutioniren Inter-
nationale.

8.

Mit einem Standpunkt, der die Nation als
,eine historisch entstandene stabile Ge-
meinschaft von Menschen® (Josef Stalin)
oder noch deutlicher als ,eine durch
Schicksalsgemeinschaft erwachsene Cha-
raktergemeinschaft® (Otto Bauer) auswelist,
ist unsere Position unvereinbar.
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9.

Volk bezeichnet keine unbestimmte
Menge, sondern das FuBlvolk eines Staates.
Und zwar nicht nur die zusammengefasste
Masse fiir einen Staat, sondern auch die sich
selbst zusammenfassende. Eine Herde, die
sich fiir sich selbst hilt und hiitet.Volk be-
deutet eine gemeinschaftliche Identititsfi-
xierung, die aber anders als Fangemeinden
niederen Typs durch ihre unerschiitterliche
Beharrlichkeit besticht. Man wihnt, dass
man ist, wozu man sich verpflichtet fiihlt.
Volk ist das Versetzen von in einem Staat
(oder in einen Staat wollenden) zu-
sammengepferchter Exemplare in einen
kollektiven Wahn der Gehdrigkeit: Angeho-
rigkeit, Zugehorigkeit, Zusammengeho-
rigkeit, auf jeden Fall Horigkeit.

10.

Um als Nation oderVolk anerkannt worden
zu sein, mussten sich diese erst gewalttitig
ins Recht gesetzt haben. Die urspriingliche
Akkumulation des Volkes ist ohne Krieg
nicht zu haben. Daher geistern die Sagen
und begeistern die Mythen. Sie sind emo-
tionaler Grundstock jedes nationalen Ge-
fithlshaushalts.

11.

Wir glauben nicht an das friedliche Zu-
sammenleben der Vélker.Volker als wehr-
hafte Haufen staatlich organisierte Banden
werden nie friedlich zusammenleben kén-
nen.Valker sind das jeweils konfrontative
und wehrhafte Gegeniiber. Dienstbereites
Personal ihrer Staaten. Die Dichotomie
Volk und Herrschaft ist eine irrefiihrende.
Volker schlieBen Ordnung und Herrschaft
ein, vor allem aber Zucht in doppeltem
Wortsinn.Volk meint Abgrenzung vom an-
deren Volk.Vice versa. Diese Abgrenzung,
deren praktische Formen bis zum Krieg, ja
zur Ausléschung und Vernichtung reichen,
ist dem Volk inhirent.

12.

‘Wenn Volk und Nation als allgemeine Be-
sonderheit und eherne Einheit begriffen
werden, dann kann das nur heien, dass
alles, was ihrer ,,Substanz‘ fremd oder be-
drohlich erscheint, abgewehrt, bekimpft,
assimiliert oder eliminiert werden muss.
Dass hat der Nationalist besser begriffen als
der Internationalist, der immer noch vom
friedlichen Nebeneinander (Staatenge-
meinschaft) oder Miteinander (multiethi-
sche Gesellschaft) traumt.

13.

Der nationale Ausweis beherbergt keinen
selektiven Anspruch, nirgendwo, er verweist
lediglich auf die Befangenheit seiner Pro-
tagonisten. Wer erst im Volk zu sich findet,
verriat sich nur als nationale Charakter-
maske seines Standorts, und vor allem, dass

eins sich selbst nicht hat, sondern verloren
hat.

14.

Man soll Landschaften mogen, Weinsorten
bevorzugen — vor allem Menschen lieben!
Aber es ist ausgezeichneter Unsinn, eine
vorbestimmte Gruppe und einen vorbe-
stimmten Staat via Geworfenheit als das zu
Akklamierende anzuerkennen. Die Ge-
worfenheit ist Zufall, sich ihr als Schicksal
zu fligen, ja sich positiv zu verfligen ist ein
Grundiibel unserer Zeit, das sich Patriidio-
tismus nennt. Patrioten sind wahrlich die
Idioten ihres Staates, Anbeter einer spezifi-
schen Abstraktion, die sie fiir Natur halten,
ihnen leibhaftiges
Wesen, nicht konstruiertes, aber gesell-

zugehorige Natur,
schaftlich durchgesetztes Unwesen.
15.

Wer meint ein Osterreicher zu sein, ist zu
fragen was das denn sei auBer die vorge-

schriebene Unterwerfung unter das Ge-
walt-, Steuer- und Rechtsmonopol des
Staates? Was verbindet einen mit Jorg Hai-
der oder Wolfgang Schiissel, das tiber den
gemeinsamen Pass, also die Staatsbiirger-
schaft hinausgeht? Irgendeine National-
mannschaft? Irgendetwas Charakterliches?
Irgendetwas Blutiges? Wir wollen doch
nicht annehmen, dass einem hier wirklich
etwas einfillt. Sollte dies doch der Fall sein,
ist der Triager solcher ,,Mein“ung, die nichts
anderes als eine 6ffentlich-private Kundge-
bung ist, als Patriot und Nationalist ausge-
wiesen.

16.

Den Schicksalsgemeinschaften gilt es zu
fliehen, aber nicht zu ihnen, sondern von
ihnen. Der Bezug auf den ,,eigenen Staat™
(gemeint ist der, dem man via Staatszuge-
horigkeit Horigkeit zu zollen hat) hat ein
rein pragmatischer zu sein. Wie nutze ich
ihn? Wie erleide ich den geringsten Scha-
den? Auch die Staatsbiirgerschaft ist nicht
zur Weltbiirgerschaft zu steigern, sondern
abzuschaffen. Welchen Sinn sollte sie auch
ohne Staat und Biirger machen?

17.

Die Gattung ist kein Zoo derVolker. Gegen
die Ethnie irgendwelcher Mehrheiten set-

grundrisse 2_2002: Immaterielle Arbeit. Empire. Multil

grundrisse 1_2002: (derzeit vergriffen) Der Begriff der abstraklen..nrhelt [Karl Reitter] ~
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~Neue Begrifflichkeiten in der linken Diskussion. Zu Hardt / Negris
.Empire”. [Robert Foltin] ~ Urspriingliche Akkumulation im Postfordismus [Beat Weber/Petra Karlhuber]

Die rnarxsc.hen Schemata [Marcus Gassner] ~
Apologie der Erstarrung [Klaus Neundlinger] ~

Reprasentation und

Multitude [Karl Reitter] ~ Emanzipation als Mafi

Entwidkl

g der U ltphil

Probenummer.?

b jeglicher Org:
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Die Grundstruktur des Marxismus und die
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zen wir nicht die Identitit der Minderhei-
ten, mag man sie auch als Notwehrge-
meinschaft tolerieren und unterstiitzen.
Gegen die ethnische Reinheit setzen wir
nicht die multiethische Vielheit. Wir pla-
dieren schlicht die Authebung nationaler
Identititen. Die Ethnie ist zu kippen wie
der Staat. Damit Menschen Individuen
werden konnen, miissen sie sich von ihren
Zwangsvergemeinschaftungen 16sen. Diese
Entledigung ist freilich ohne Erledigung
nicht zu haben. Welche Assoziationen die
Individuen sodann etablieren, bleibt ihnen
selbst tiberlassen.

18.

Es gilt sich jenseits des Binnenkonflikts von
Globalisierung und Antiglobalisierung zu
positionieren. Wer den Unbegrift ,,Anti-
Globalisierungs-Bewegung™ erfunden hat,
mag ziemlich gerissen gewesen sein, wer
ihn allerdings bereitwillig tibernimmt, muss
schon ziemlich dumm sein. Weder Ab-
schottung oder gar Heimatschutz ist unsere
Aufgabe, ebenso wenig sind wir aber der
ideologische Flankenschutz der rasenden
Liberalisierung.

19.

Globalisierung ist nicht etwas von oben, das
nun von unten in Angrift genommen wer-
den muss, sondern kommt von innen her-
aus, ist eine generelle Tendenz, die in allen
Poren dieses Systems der Wertvergesell-
schaftung steckt. Diesseits der Globalisie-
rung gibt es keine Alternativen. Den natio-
nalen Reformern aller Linder sei ins
Stammbuch geschrieben: Abhingen kann
man nur den Weltmarkt, nicht sich vom
Weltmarkt. Unabhingigkeit ist Trug, Nation
ihr Fetisch. Fremdherrschaft abzulehnen,
bedeutet nicht schon Herrschaft abzuleh-
nen. Herrschaft wird hier am deutlichsten
als duBerer Faktor wahrgenommen, nicht als
inneres Wesen biirgerlicherVerfasstheit. Wer
sich auf Unabhingigkeit kapriziert und
diese als nationale versteht, streicht sich
selbst durch. Die Nationen haben ebenso
wenig unabhingig zu sein wie die Staaten
frei zu sein haben. Umgekehrt: Menschen
haben sich von Staaten zu befreien und von
Nationen zu emanzipieren.

20.

Ohne historische Kiampfe pauschal beur-
teilen zu wollen, beschlieB3t das auch, dass
wir heute, also:jetzt und fortan Befreiungs-
kimpfe unter nationalem Vorzeichen ab-
lehnen. Selbstbestimmung der Menschen

darf nicht auf das Niveau oder die Scholle
vonVolk und Nation, aber auch nicht ihrer
falschen Individualisierungen wie Biirger,
freier Wille oder die verlogene Miindigkeit
heruntergeholt werden.

21.

Was ein transnationaler Befreiungskampf ist
und was der (vor allem auch in der so ge-
nannten Dritten Welt) bedeuten konnte, ist
allerdings noch offen. Wer glaubt im ab-
zeichnenden Nord-Stidkonflikt ob der
notwendigen Ablehnung der diversen Vor-
haben nordischer Heerftihrer samt Horden
gleich Partei fiir den Stiden ergreifen zu
miissen, hat die prisentierte und oktroyierte
Frontstellung als akzeptable und somit auch
als seine akzeptiert anstatt sie zuriickge-
wiesen. Die Orte der Befreiung jedoch sind
iiberall, es geht um ein subversives Einnis-
ten, nicht ein rigides Partei beziehen. Nicht
revolutionire Subjekte sind zu suchen (am
aller wenigsten solche, die sich aus irgend-
welchen biirgerlichen Charaktermasken
herleiten),sondern die Bewusstsein und Er-
kenntnis wider die Unmenschlichkeit und
die Zumutungen ist iiberall moglich wie
unmoglich. Irgends wie nirgends. Gefor-
dert sind Transnationale oder besser noch:
Transvolutionire, d.h.sich in Kenntnis und
Bewusstsein setzende Individuen, die etwas
anderes denken und wollen.

22.

Transnational ist nicht gleich antinational.
Der uns bekannte Antinationalismus, ins-
besondere das Antideutschtum, stellt ledig-
lich den Nationalismus auf den Kopf und
propagiert dessen negative Variante. Inzwi-
schen hat er vielfach begonnen, Nationen
nicht nur konjunkturell, sondern systema-
tisch und kategorial in schlechtere und we-
niger schlechte (also bessere!) einzuteilen.
Schlussendlich landet solcher Antinationa-
lismus selbst wieder im Schof3 bestimmter
Staaten und Nationen, deren Hilfskompa-
nie er folgerichtig und folgsam abgibt.

23.

Die Vélker sollen also nicht ihren eigenen
Weg gehen, sie sollen schlicht und einfach
weg. Entvolkung statt Zusammenvolkung ist
angesagt. Wir sind flir das definitive Ende
aller Volker und Nationen, das heil3t ihre
transvolutionire Transformation. In letzter
Konsequenz gehoren Volker nicht ver-
mittelt,sondern zersetzt. Die Migration tut
das ihre.Wir sollten das unsere tun. Die Al-

ternative zur ethnischen Abgrenzung ist
nicht deren Anerkennung, sondern deren
Auflésung im Kommunismus. Wobei es im
Regelfall die Aufgabe jedes und jeder
Transnationalen ist die ,,eigene® Nation,
das ,,eigene” Gewaltmonopol,dem er oder
sie unterstellt ist zur vorrangigen Aufgabe
der Destruktion zu machen.

24.

Vaterlandslose Gesellen nannten die natio-
nal gesinnten Biirger einst die Proletarier.
Sie waren es nicht, wir sind es schon.In der
Stunde der Entscheidung lassen wir unser
Vaterland nicht im Stich, sagten die Klas-
senkimpfer. In der Stunde der Entschei-
dung versetzen wir ihm den Todesstich,
sagen wir. Hoch die nationale Leidenschaft?
Lasset uns kotzen! Hoch die internationale
Solidaritit? Auch da sollte einem speitibel
werden. — Solidaritit reicht! Nicht Zart-
lichkeit derVolker fordern wir ein,sondern
Zirtlichkeit der Menschen. Homo homini
homo.

25.

Nicht Internationalisten sind wir, sondern
Transnationale. Die Zukunft liegt in der
transnationalen  Befreiungsbewegung.
Diese muss freilich mit den Fetischen der
biirgerlichen Tradition fundamental bre-
chen. Thr Denken ist gegen diese Welt, weil
diese Welt zwar eine menschengemachte,
aber eine menschenfeindliche ist. Thr Re-
flektieren ist zwar aus dieser Welt, aber nicht
mehr von dieser Welt. Hegelisch gesprochen
Repulsion ohne Attraktion. So konnte kurz
gesagt der Grundbegriff der Transvolution
gefasst werden.

26.

Transvolutionire wird man daran erkennen,
dass sie authoren, den Kanon der Herrschaft
zu singen, die Hits von Kommerz und Ka-
pital: Vom wertschaffenden Arbeiter, von
den zu befreienden Volkern, von der zivi-
len Gesellschaft, von Sachlichkeit und Kon-
struktivitit, vom freien Willen der miindi-
gen Biirger, von Menschenrechten, Wohl-
fahrtsstaat und Demokratie. That’s over.

Unsere E-Mail-Adresse:

streifzuege@chello.at
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Schiefe Ebenen

GEDANKEN ZUR GLOBALISIERUNGSKRITIK

gleitflichen. Die Globalisierungskritik in
orm von ATTAC scheint sich allerdings
auf einer ganz besonders schiefen Ebene zu

~]ede kritische Bewegung hat ihre Ab-

befinden. Wo andere erst nach Jahren
schrittweiser Anpassung und Korruption
klaglich enden, dort will ATTAC erst ein-
mal hoffnungsfroh beginnen.!

Angetreten, eine Neuauflage der soeben
gescheiterten ,,nachholenden Modernisie-
rung* zu propagieren und den sozialstaat-
lichen Besitzstand vor der Globalisierung
des Kapitalverhiltnisses zu schiitzen, ver-
eint das ,,Netzwerk fiir eine demokratische
Kontrolle der Finanzmirkte® eine bunte
Mischung von Unzufriedenen. Der Chet-
redakteur von Le Monde diplomatique, Ig-
nacio Ramonet, hatte nach der Asienkrise
1997 die Parole ,,Zuriick zum Staat® aus-
gegeben. Und viele folgten dem neokon-
servativen Wunsch nach einer ,,Re-Regu-
lation* der abhebenden Finanzmirkte und
einem Revival des verflossenen Wirt-
schaftswunderkapitalismus.

Das Bemiihen, lieb Gewonnenes vor
dem Sog der Globalisierung zu retten, birgt
ob seiner Beschrinktheit grundsitzlich die
Gefahr, zur bloBen Legitimation des
immer mieseren Status quo zu degradie-
ren. Insofern die Zielvorstellungen von
ATTAC auf die Reanimation fordistischer
Verhiltnisse hinauslaufen, ist dieserVersuch
nicht einmal mehr konservativ, sondern
bereits reaktionar, wenn auch auf illusio-
nirer Grundlage; was ihn allerdings kaum
weniger gefihrlich macht.

Damit ist nicht gesagt, dass ein Teil der
AktivistInnen, insbesondere derjenige, der
(noch) keine typischen NGO- und Partei-
sozialisationen durchgemacht hat, nicht
auch ,,iiberschieBendes Bewusstsein® von
der Unbhaltbarkeit kapitalistischer Zustinde
hitte oder im Begriff wire, ein solches zu
entwickeln. Die Kritik des Sachzwang-
denkens, die Zuriickweisung des totaliti-
ren Anspruchs von Warenform und Wert-
bewegung wie auch das Beharren auf
einem emphatischen Begrift von ,,Nach-
haltigkeit™ verweisen trotz aller Unzuling-
lichkeiten des aktuellen Diskurses auf diese
Dimension. Wenigstens der Moglichkeit
nach.

von Andreas Exner

Pro-Tobin und Anti-GATS

Der Mainstream von ATTAC lisst gegen-
wirtig allerdings keinen Zweifel an seinem
treuen Glauben, eine ,,andere Welt* wire
moglich, ohne auch nur einen Schritt tiber
die gegebenen Verhiltnissen hinausdenken
und tun zu wollen. Die Forderung nach der
so genannten ,, Tobin-Tax" ist ein Schwer-
punkt dieser Bemithungen. Sie soll nach
Ansicht von ATTAC spekulative Attacken
auf Wihrungen erschweren, Finanzmittel
fiir die Dritte Welt bereitstellen und ein er-
ster Etappenerfolg in der Wiederherstellung
,politischer Gestaltungsspielraume* sein.

Am Beispiel der Tobin-Tax wird exem-
plarisch deutlich, wie ATTAC im Sinne
,entstaatlichter Politik™, gleichsam als out-
gesourcter Teilapparat des Staates operiert.
Sie kanalisiert die blanke Unzufriedenheit
mit den Zustinden in ,,verniinftige* For-
derungen,stellt Konsens her, verarbeitet In-
formationen, erarbeitet Positionen, bear-
beitet Medien. Sie betreibt agenda setting
und organisiert die Kommunikation zwi-
schen Interessensgruppen. Und die Akti-
vistInnen tun dies alles sogar (groBteils) un-
bezahlt.

Schlussendlich finden die Formulierun-
gen von ATTAC ihren Weg in Positionspa-
piere der SPO und Pressemeldungen von
Benita Ferrero-Waldner. Im Gegensatz zu
den Freizeit-LobbyistInnen scheren sich
ihre bezahlten Kolleglnnen allerdings
wenig um eine ,,andere Welt*, wenn’s ein-
mal zur Sache geht. So erklirte SP-Bud-
getsprecher Rudolf Edlinger: ,,Osterreichs
Bundesregierung sollte sich auf EU-Ebene
zurVerfechterin der Tobin-Steuer machen.
Wir miissen Kapital mit aller Vorsicht stir-
ker besteuern, um den Faktor Arbeit ent-
lasten zu konnen. Ich will nicht mehr Steu-
ern erreichen, sondern andere Steuern.“2
In der allgemeinen Begeisterung flir die
Tobin-Tax werden Ideologien weich wie
Butter: ,,Auch die Volkspartei ist nun auf
denTobin-Steuer-Zug aufgesprungen.* Je-
doch: ,,...nicht zur Entlastung des Faktors
Arbeit, sondern zur teilweisen Entlastung
des EU-Budgets.“3 In Anbetracht der
Moglichkeit, dass gerade ATTAC die inter-
nationale Wettbewerbsfihigkeit der EU qua

Sanierung ihrer Staatshaushalte vorantrei-
ben konnte, ist Beruhigung vielleicht nicht
fehl am Platze. Glaubt man dem ATTAC-
nahen Wirtschaftsforscher Stephan Schul-
meister, ,,wird es zurVerteilung irgendwel-
cher Gelder nicht so bald kommen. Die
Tobin-Steuer konne nur auf globaler Ebene
funktionieren, was Attac auch seit jeher for-
dert.*4 Was freilich der erkliarten ATTAC-
Position widerspricht, die Einftihrung
mache auch in einem EU-Alleingang
Sinn.>

Wie eine dezidiert neoliberalismuskriti-
sche NGO paradoxerweise gerade die Sta-
bilisierung neoliberaler Hegemonie be-
treibt, ist anhand der aktuellen ATTAC-
Medienkampagne gegen das GATS, das
Dienstleistungsabkommen der WTO, zu
studieren.6 So war die Begeisterung der Ak-
tivistlnnen grof3, als sich im letztjihrigen
Wahlprogramm der SPO plétzlich Formu-
lierungen fanden wie, ,,Ziel muss es sein,
die Globalisierung zu zihmen, sie mog-
lichst sozial, 6kologisch und fair zu gestal-
ten* und ,,Wir wollen einenVerhandlungs-
stopp bei den GATS-Verhandlungen errei-
chen, um zunichst die bisherigen Liberali-
sierungen zu evaluieren.* Dass der rote Ge-
neraltenor ein ,,Neoliberalismus mit
menschlichem Antlitz* im Zeichen chan-
cengleicher Krisenkonkurrenz war, fand
man nicht einmal der Erwihnung wert.
Auch der eigentlich nahe liegende Ver-
dacht, es konnte sich bei den globalisie-
rungskritischen Ausritten der SPO um ein
wahltaktisches Manover handeln, ver-
mochte die zivilgesellschaftliche Freude
iiber den ,,Lobbying-Erfolg* nicht zu trii-
ben.

... mit herzlichem GruB3, Agnoli

Der wirklichen Demokratie ihren ideellen
Widerschein entgegenzuhalten, gehort
zum Standardrepertoire des globalisie-
rungskritischen Mainstreams. Greifen die
demokratischen MaskentrigerInnen selbst
zu diesem Mittel, nimmt das allerdings be-
reits unfreiwillig komische Ziige an. So
kann es dieser Tage schon einmal passieren,
dass vorsichtig emporte Nationalratsabge-
ordnete sich in Presseaussendungen darii-
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ber beschweren, das Faktum ihrer persén-
lichen Bedeutungslosigkeit ungeschminkt
vor Augen gefiithrt zu bekommen und uns
ganz einfach ihre Meinung mitteilen: ,,Die
EU-Kommission wird ihre Ausverkaufsliste
laut Angaben von ATTAC und anderen
Quellen mit der Anweisung verbinden,
diese Liste geheim zu halten und die Infor-
mationen, woriiber eigentlich verhandelt
wird, nicht einmal an das Osterreichische
Parlament weiterzugeben.* Und weiter:
,» Wir als Abgeordnete des Osterreichischen
Nationalrats und VertreterInnen der Biir-
gerInnen dieses Landes wollen es nicht lan-
ger hinnehmen, dass hinter unserem Rii-
cken Entscheidungen getroffen werden, die
unser aller Zukunft bestimmen. Wir mei-
nen, dass wir als ParlamentarierInnen ein
Recht auf Information haben.*7
Vermutlich aufgrund okkulter Fihigkei-
ten sah Johannes Agnoli das moralische De-
bakel unserer von der Demokratie gezeich-
neten Nationalratsabgeordneten bereits im
Jahre 1967 in groben Ziigen voraus und
schrieb: ,,Auch im Parlament bilden sich
oligarchische Zentren, die den groBten Teil
der Abgeordneten aus dem engeren Infor-
mationskreis ausschlieBen und so den Ein-
tritt in die eigentlichen Entscheidungsme-
chanismen verwehren. Wichtig an der Par-
lamentsoligarchie, die sich jenseits der tib-
lichen Trennung von Regierungsmehrheit

Mehrjahresabo der
Streifziige

Erstmals bieten wir ein Mehr-
jahresabo an. Das hat mehrere Vor-
teile. Den Beziehern senkt es die
Kosten des Abonnements. Uns
bringt es unmittelbar hohere
Einnahmen, senkt auBerdem die
Buchungsgebiihren und vereinfacht
die Verwaltung.

Weiters schiitzt es die Abonnenten
vor zwischenzeitlichen
Preiserhohungen.

Wir bitten um rege Beteiligung.

Die Aborichtpreise lauten bis zur

nichsten Preiserh6hung:
Inland: 1 Jahr 11 Euro,
2 Jahre 20 Euro,
3 Jahre 28 Euro
Ausland: 1 Jahr 12 Euro,
hre 22 Euro, 3 Jahre 30 Euro

und Oppositionsminderheit etabliert, ist in-
dessen nicht die bloBe (abstrakte, institutio-
nell noch fassbare) Anhiufung von Infor-
mation, Kompetenz und Befugnis in den
Hinden weniger innerhalb des Parlaments.
Michtig gegenitiber den anderen Abgeord-
neten und mit konkreter Macht ausgestat-
tet wird die Parlamentsoligarchie viel mehr
durch ihreVerbindung mit den auflerhalb des
Parlaments etablierten Trigern von Herr-
schaft — sei es im engeren staatlichen, sei es
im gesellschaftlichen Bereich.“8

Das Urteil tiber die meldebereite Natio-
nalratsabordnung sollte dennoch milde aus-
fallen, neigen doch ,,insbesondere Neu-
linge (...) dazu,im Stil einer schulmiBig er-
lernten oder idealistisch vorgestellten Ge-
waltenteilung sich gegen die Symbiose von
legislativer und exekutiver Macht und
damit gegen den Einbau des Parlaments in
den Staatsapparat zu wenden, da sie in der
Symbiose — iibrigens zu Unrecht — eine
Demiitigung ihrer Funktion vermuten.*9
Mag dies auch nicht zum Trost gereichen,
vielleicht gereicht es doch zur Einsicht:
,,Gewil3 wird dadurch die Ohnmacht des
Instituts als solchem noch sptirbarer, und es
wird die Einflusslosigkeit der gréBten Zahl
der Abgeordneten bestitigt, die — so be-
trachtet — tatsichlich das Volk vertreten,
nimlich die Machtlosigkeit der Massen
widerspiegeln.“10

Ein Antiglobalisierungs-
Dachverband

Die Verschrinkung von Staatsapparat und
ATTAC ist nicht nur in Osterreich und
Deutschland augentfillig. In Frankreich
etwa pflegen fithrende Aktivisten der zen-
tralistisch geprigten Landesorganisation in-
time Kontakte zum sozialdemokratischen
Politpersonal.11 Jiingste Pressemeldungen
von Frankreichs rechtsliberalem Premier-
minister Jean-Pierre Raftarin erginzen die-
ses Bild um neue Facetten. Raffarin erklirt
sich darin zu einer Debatte mit den Glo-
balisierungskritikerInnen bereit und be-
tont, dass sich diese anlisslich des nichsten
G7-Treffens im kommenden Juni in Evian
,-auf demokratische Weise* und ,,ohne po-
lizeiliche Uberwachung* duBern kénnten.
,» Wir glauben, dass die Debatte iiber die
Globalisierung eine oftene Debatte sein
muss. Wir wollen nicht, dass die Dinge so
ablaufen wie in Genua.“12

Raffarin hilt fest: ,,Man darf nicht den
Eindruck erwecken, dass ein Teil der Welt
unter sich tiber seine Schwierigkeiten dis-
kutiert, wihrend der andere Teil der Welt
gemeinsam mit den NGOs ausgeschlossen
wird“ und betont: ,,Also miissen wir dieser

Situation vorbeugen.“13 Man muss nur
zwischen den Zeilen lesen, um zu verste-
hen, was darunter zu verstehen ist: Es geht
darum, nicht den Eindruck zu erwecken,
der sich einstellen will. Was sich nicht beugt,
dem ist eben vorzubeugen.

Sollte ATTAC die Gesprichsangebote
annehmen, so wird es dem Staatsapparat
umso leichter fallen, den aus guten Griin-
den nicht gesprichsbereiten Teil der Bewe-
gung an die Kandare zu nehmen. , Teile
und herrsche® ist vielleicht eine antike
Idee, aber deshalb noch keine antiquierte.
Die Bezeichnung von ATTAC als einen
2Antiglobalisierungs-Dachverband® (O-
Ton APA) ist sichtlich derVersuch, eine Re-
prisentanz fiir die nicht Reprisentierbaren
zu konstruieren und passt als solcher ganz
ins Bild.

Der Pragmatismus des Geldes

Wie Raffarin weiter mitteilte, sei die fran-
zosische Regierung tiberdies bereit, einen
Antrag des ,,Antiglobalisierungs-Dachver-
bandes ATTAC* auf finanzielle Unterstiit-
zung fiir die Organisation eines europii-
schen Sozialforums, das im kommenden
November in Paris geplant ist, zu tiber-
priifen.

Zum einen wird damit schlagartig klar,
wie es um das Weichspiilerkonzept der Zi-
vilgesellschaft als eines angeblich ,,autono-
men Handlungsfreiraums jenseits von
Markt und Staat* bestellt ist: Mehr als ide-
ologisch verkleidete WassertrigerInnen des
Staates treiben sich dort anscheinend nicht
herum. Und was fiir ein schoner Kontrast
zum erklirten Willen der Zivilgesellschaf-
terInnen, den Staat in seine Schranken wei-
sen zu wollen, ihn gegen sein Bestreben auf
die Einhaltung von Recht undVerfassungs-
norm zu verpflichten! Fiir dieses edle An-
sinnen soll er also gefilligst zahlen.

Zum anderen ist abzusehen: Sobald Geld
aus staatlichen Futtertrogen flieB3t, ist die
Schere im Kopf nicht mehr weit, allem
guten Willen zum Trotz. Vor allem dann,
wenn bei ATTAC ein derart kritikloser
,,Pragmatismus‘ den Ton angibt, wie das im
Moment der Fall ist.

In Wahrheit werden sinnvoller Pragma-
tismus und subversive Aneignung staat-
licher Mittel erst auf Grundlage radikaler
Systemkritik denkbar. Alles andere tendiert
zwangslaufig zu niitzlicher Idiotie. Ein Bei-
spiel: Wenn die groBen ATTAC-Veranstal-
tungen erst einmal von Subventionen ab-
hingig sind, bestiinde auf Seiten der Wett-
bewerbskritikerInnen ein materielles Inter-
esse, fir die Wettbewerbstihigkeit der EU
einzutreten. Denn diese macht einen sol-
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chen Subventionsluxus ja tiberhaupt erst
moglich.

Ganz zu schweigen von den Angeboten,
in Gremien und Kommissionchen mitzu-
arbeiten, die sich den staatlich gestiitzten
Wochenend-KritikerInnen mit der Zeit
bieten werden. So lisst sich herrlich Zeit
vertun, und die GlobalisierungskritikerIn-
nen lernen ein bisschen Verantwortung.
Vielleicht schauen sogar ein paar nette Jobs
dabei heraus.14

Der Weg alles Widerstindigen?

Das wachsende Polit- und Medienprestige
von ATTAC wird von den meisten Aktivis-
tInnen zwar als ,,Stirkung der Bewegung*™
interpretiert, hat aber freilich eher mit dem
Gegenteil zu tun.Von der Geschichte der
68er iiber Oko-, Frauen- und die Dritte
Welt-Bewegung, von den Griinen bis zu
den Biirgerinitiativen der 80er und 90er
lieen sich viele Beispiele fiir jene integra-
tive Sogwirkung anflihren, in deren Strudel
schon weitaus kritischere Bewegungen als
ATTAC ersoften sind.15 Das demokratische
System hilt sich im Kern bekanntlich nicht
durch Brutalitit und offenen Ausschluss,
sondern durch den marktwirtschaftlichen
Zwang zur Selbstdisziplinierung, subtile
Kontrollmechanismen, selektive Integra-
tion von Opposition und das gezielte Auf-
greifen von Kritik am Leben, getreu dem
taoistische